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Mistr Jan Hus, Jeronym
Prazsky a Mikulds

z Drdzdan byli
katolickou ,inkvizici
vérolom

exkomunikovini a
Jako kaciFi odevzdani
svétské moct, odsouzeni
a pro 1)‘]/‘71161/ verejné
1//711'/1’17 s Jan Milic

z Kromérize zemrel
Jesté pred odsouzenim
v avignonském
papezskem 11. Na
této kruté s
nezmeéni nic ani
rozhodnuti kostnického
koncilu roku 2000 u
Jana Husa.

1. Predmluva

,Habent sua fata libelli.“ Tento latinsky povzdech Terentia Maura nad pohnutymi osudy
knih z r. 1286 plati o vsech vytvorech lidské ¢innosti. Jejich Udél byva spletity, prevratny
a nepredvidatelny. O tom se presvédcujeme i u Ceskobratrského evangelického chramu
U Salvatora na Starém Mésté.

Kdyz jsem totiZ - a s radosti - prijal nabidku k této Uvaze, neuvédomil jsem si, jak
komplikovaného Ukolu se ujimam. A ¢im vice jsem se dozvidal z historie kostela, tim silnéjsi byl
pocit, jak malo toho vim. | kdybych se omezil jen na budovu, pokud slouzila protestantskému
Ucelu, zGstanou v této Gvaze - snad jiz navzdy oteviena - bila mista. Neklademe si za cil
dokonalost, predevsim v pokore pred Nejvyssim.

Budova (plivodné soustava budov) ménila totiz v pribéhu doby svou podobu i zaméreni.

A to nejen podle toho, zda jeji prostory lidé vyuzivali k duchovnim nebo svétskym cilim.
Clovékem byla vystavena proménam, jimz se nevyhnuly ani d&jinné katastrofy. V dobé&, kdy byla
zaloZena a budovana, byla némeckou luterskou svatyni a Skolou a zaroven vyraznou ukazkou
nabozZenského, kulturniho a uméleckého Zivota predbélohorské Prahy.

2. Uvodni poxndmky

Nez se dostaneme k jadru véci, bylo by nejspis ku prospéchu, abychom si ozivili - alespon
v obrysech - pocatky vyraznych reformaénich snah v Cechach. Silné a vybuiné protestantské
hnuti se u nas vyvinulo na zacatku patnactého stoleti. Stalo se tak v prostredi Siroce sdilené
nespokojenosti s domacimi cirkevnimi poméry a pod vyraznym vlivem spisti Johna Wiclefa
(1320-1384), bezprostiredné pak na zakladé uceni a zejména pusobeni vyznamného ceského
reformatora cirkve Mistra Jana Husa (1372-1415) a jeho predchidct a soucasniku, Jeronyma
Prazského, Jana Milice z Kromérize, Jakoubka ze Stribra, Mikulase z Drazd'an, dale Petra
Chel¢ického, Jana z Pfibrami, Jana Rokycany, Jana Zelivského a dalsich, z nichz mnozi za své
presvédceni polozili Zivot.'

Slo v podstaté o navrat k prozivani biblického poselstvi v jeho prostoté a opravdovosti
uprostred casto bezbreze uvolnénych mravt, zejména tehdejsiho katolického kléru v celé
jeho hierarchii (az po papezské schizma). Ten chapal vznikajici ceské husitské hnuti, jehoz
znakem se stal kalich a nové budované cirkevni struktury, jako sektarské a - aniz se zbavil pricin
neutéSenych pomérd ve svych radach - snazil se ,,Ceské kacire* silou moci svétské vymytit, a to
vSemi prostredky. Zpocatku to byly diikladné pripravované a nakladné poradané krizacké vypravy.

Jak znamo, vSechna tato trestna tazeni (k nimz vybizela v urcité dobé i Johanka z Arku, pozdéji
sama upalena jako kacirka) skoncila pro tehdejsiho cisare a papeze (i ostatni predstavitele
svétské a cirkevni moci evropského katolického svéta) vyraznym a ponizujicim nelspéchem.
Proto také nakonec v letech 1432-1436 doslo na koncilu basilejském mj. k realizaci snah



o vyjednavani vrcholnych predstavitel( kléru a katolickych teologl s ¢eskymi odpadliky - v ném
se vyuzivalo ruznych rozmisek predevsim mezi domacimi predstaviteli vyznani pod oboji zpusobou
(utrakvisty).

Nakonec se z plvodnich asi 12 pozadavku Ceské strany podarilo usmlouvat 4 tzv. kompaktata,
jez pak byla do kamene vytesana kolem kaple Boziho Téla na byvalém prazském novoméstském
Dobytéim trhu (dnes Karlové namésti).

Autorita koncilu vsak zacala jiz klesat a papez, jehoz vaznost na zebricku katolické cirkevni
hierarchie naopak stoupala, kompaktata pisemné nestvrdil. Na druhé strané - proto, zZe pres
vyhlasované a tesané vitézstvi ¢eské strany ¢esti utrakvisté vibec na vyjednavani pristoupili a pro
zjevné Ustupovou taktiku pri vlastnim projednavani svych zasad ztraceli divéru mnoha svych
véricich, kteri se vraceli ke zdrojim viry, za niZ jejich predci a predchidci tak urputné bojovali.

Proto se shromazd'ovali, ¢im dal ostfeji vyjadrovali svlj nesouhlas a roku 1457 - a po vnitfnim
ujasnovani definitivné 1490 - vytvorili na nekompromisnich zasadach uéeni Petra Chelcického
organizaci Jednoty bratrské, ktera i kdyz potlacila krajni tendence, nemohla byt vladnouci cirkvi
podoboji, nyni staroutrakvistickou (a uz vibec ne katoliky) prijimana, natoZ uznavana; obé strany
ji prohlasovaly za kacirskou sektu.

Na Uzemi naseho kralovstvi pronikali vSak také némecti protestanti, stoupenci Martina Luthera
(1483-1546), zasadni odpurci papeze i katolické cirkevni hierarchie. Roku 1530 vytvorili luterani
(Ph. Melanchton) cirkev vyznani augspurského a jejimi cleny se stavali Casto zamozni méstané
i pani v Praze, v tehdy vzkvétajicim a od r. 1583 rezidencnim a stale vyznamnéjsim mésté
monarchie? - oficialné Svaté rise rimské narodu némeckého.? Obé vyznani sice nejen v Praze
existovala a vyuzivala ke sluzbam BoZzim dobrodini nékterych knézi cirkve podoboji, lec pro
némecky hovorici vyznavace slo - marna slava - o trpéné provizérium.

A nyni se preneseme do roku 1526, ktery byl pro Cesky narod - alespon podle tradice - osudovy.
Do roku, kdy v bitvé s Turky u Mohace zahynul posledni muzsky ¢len rodu Jagellonct. Situace
se zdala byt celkem jednoducha. O nastupnictvi bylo jiz roku 1515 rozhodnuto, kdyz mezi
Jagellonci, kterym slo o hegemonii v tehdejsim svété, byla uzavrena nastupnicka smlouva na
kralovskych trinech ¢eském a uherském.*

3. Habsburkové v Cechdch

JenomzZe... Jenomze o trin uherského a Ceského krale se intenzivné zajimali také tehdy
protestantsti bavorsti Wittelsbachové, podporovani protestantskymi predstaviteli ¢eskych stavd.
Avsak nejen na zakladé predchozi smlouvy Vladislava Jagellonského s Maxmilianem I., nybrz také
diky obratné a mnohdy bezohledné politice a diplomacii Ferdinanda I. se podarilo arcivévodim
rakouskym - Habsburkim zvitézit.

Mezi sliby, které ¢eskym staviim - podle tradice z 80 % protestantskym - novy kral dal, patfila
i pfimluva u papeze o uznani prijimani pod oboji zpisobou (tedy chléb a vino z kalicha). A tomuto
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Praba, kterd prestala
byt rexidencnim méstem
po pronim probraném
Ceském stavouském
protihabsburském
poustdni z let 1547-8,
tehdy méla se svymi 50
tisici (16;16) nejméné
vojndsobek obyvatel
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Svatou 7isi Fimskou
fe /71/1 v /7[//f77”/9/11{’1/l/
ich

bylo kralovstvi
po krdlovstvi Up ]
vizemné nejrozsahlefsi;
proto tolik zdlezelo
katolickému kléru a
vidcim predstaviteliim
této monarchie, aby zde
byl reformacni duch
co nejvice /)o///zfmz,
V4 x'l uz mélo prispét i
hovdni rezidence

(/o 1’/ rahy, se

velmi tésné &/1/11/1
pivodné \K‘) mluvici

obyvatelstvo s piivodné
némeckym mnohdy
k nerozeznani.
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Ndstupnickd smlouva

persondlné, a to shatkem
Anny Jagellonské,

deery Viadislava II.,

s Ferdinandem I.. roku
1521 a posléze (1522)
mladického L
.]([QA//{)U\/ ho s 1 rif

v Nizozemi.
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Stalo se tak vlastné az
150 dramatickych let
poté, kdy roku 1414
jzl/ﬂ//u k ze Stribra

2$1é v rdmci katolické
cirkve) poprvé podaval
z kalicha.
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\11 zdk //u/ [(//mff

nuceni k 71/1{////1/111
Jako tomu bylo napr.

na /71l77.([‘1,‘1']117'//.\/(7-1:((
Bority z Martinic, pana
na Smecné.
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Hrabé j1711/7u/7 /7]11777

Ferdinandovi stal
vrchnim velitelem
(generalissimem)
stavovskych armdd.
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Zde /m/w/z si dovolili

/7117]// on
vyzndni atolické
a luterské; poddani

méli svého panovnika
r\///,\m //m/a/m at.

tedy stvrzena v
Jedineénd v celé

slibu kupodivu dostal, nebot’ jej poté mohl pouZit jako politickou zbran. V této souvislosti je
ddlezita okolnost, Ze jiz roku 1556 Ferdinand I. povolal do Cech novy, militantné budovany
katolicky mnissky rad - jezuity, aby vSemozné a systematicky potirali nekatoliky.

Papez Pius IV. tedy povolil roku 1564 prijimani z kalicha, ovSsem pouze v zemich koruny ceské.>
Zadal jediny ,,nepatrny Ustupek“: Ze totiZ strana podoboji, kalidnici, podle nazvu stoupenci
Husovi, se podrobi jako nevyssi autorité papezi. A utrakvisté, mnozi sice formalné, se podridili.
0d té doby mizeme za skutecné, v té dobé oficialné uznavané evangeliky povazZovat pouze
Cleny Jednoty bratrské a v zemi Zijici luterany; vyznavaci heidelberského vyznani a kalvinisté (J.
Kalvin 1509-64), k nimz méli ¢lenové Jednoty nejblize, k nim patfili samozrejmé také, ale ti byli
v nasich zemich povazovani staroutrakvisty za odpadliky.

Habsburskou protireformacni nabozenskou politiku prosazovali i primi naslednici krale
Ferdinanda |., pfizpUsobujice taktiku s vétsim dirazem bud’ na sliby anebo na zakazy. Maxmilian
Il. (1564-76) vice sliboval a tim také primél roztfisténé protestantské hnuti v Cechach (vyznani
utrakvistického, augspurského a Jednotu bratrskou) vypracovat a r. 1575 na zemském snému
zverejnit spolecnou tzv. Ceskou konfesi (vyznani viry), kterou ovsem pisemné nestvrdil. Dalo by
se Cekat, Ze se tato jednotna konfese da lépe branit - ale rozhodné proti ni lze také snadnéji
vystupovat.

Stejnou nabozenskou politiku prosazoval ovsem rovnéz Rudolf Il., syn a nastupce Maxmiliana
. Jesté roku 1602¢ vyznani Jednoty bratrské jako sektarské zakazal, odvolavaje se pri tom na
zakaz zemského snému (svatojakubského mandatu) z r.1508. Teprve po uzavreni libenského miru
1608 (pro vydatnou pomoc ¢eskych pant cisari v tehdejsim boji proti mocenskym narokim jeho
bratra Matyase) se protestantskym stavim podafilo pod vedenim Jachyma Ondreje Slika, Vaclava
Budovce z Budova a Jindricha Matyase z Thurna’ primét cisare Rudolfa Il., aby podpisem stvrdil,
a tedy vydal znamy nabozensky majestat, jimz verejné uznaval jak Jednotu bratrskou, tak
luterany, tedy konfesi ceskou, jako oficialni v kralovstvi Ceském.?

Zdrzme se nyni chvilku u Rudolfa Il. Bylo o ném napsano jiz tolik stranek, Ze snad nic nového
° povédét nelze. Lec prec se da vyvodit nejen jeho vychovou na spanélském dvore podporovana
katolicka zboznost, nybrz i ,,odbojnost“ (i kdyz mnohdy pouze nacas vyvzdorovana), proti
pribuzenskému kacerovani Spanélskych Habsburkd z Madridu, popf. z Escorialu, a samoziejmé
i proti neustalému vymahani pozornosti ze strany katolického kléru. A to mohl byt také jeden
z uvadénych ddvodu k podepsani majestatu. U Spanélskych Habsburk( a samozrejmé papeze
(a katolického kléru vibec) to prispélo k zostfeni odporu proti Rudolfu Il. a poslouZilo jako padny
argument k jeho ,rezignaci“ na trin nejprve rimského cisare, posléze krale uherského a ¢eského
atd. jiz pred jeho skonem (+1612).

Nepopirame, Ze projevy Silenstvi (at’ uz zptusobeného ¢imkoli) zde byly; byl naladovy,
popudlivy, bez vile rozhodovat zejména v neprijemnych politickych zaleZitostech (hovori se
o ¢im dal tim vétsi nechuti vladnout). Tyto jeho vlastnosti vsak za jinych okolnosti nemohly vadit
a nemusely byt ,,vyvazovany“ v dosavadni mocenské politice Habsburkd ambicidznim, le¢ dosud
celkem nelspésnym a ,,zakomplexovanym* Matyasem, ktery v letech 1611-19 Rudolfa Il. na
ceském trinu a poté i jako cisare Svaté rise rimské naroda némeckého nahradil.



4. Majestdt Rudolfa Il a luterdni

Ale vratme se k Ustrednimu tématu nasi Gvahy. Roku 1609 (9. Cervence) byla tedy na zakladé
tzv. nabozenského majestatu Rudolfa Il. v ¢eskych zemich povolena jednak Jednota bratrska,
jednak cirkev luterska. Nastalého obdobi, na které se cekalo, mélo a muselo byt vyuZito
k intenzivni Cinnosti, zvlast kdyZ se za cisare Matyase podarilo dany stav jesté udrzet.

Jednota bratrska ziskala Betlémskou kapli a kapli Jana Husi na Ujezdé (a do listopadu 1618
si také pro svoje Ucely s vynalozenim znac¢ného Usili upravila z jiz existujiciho kostelika Simona
a Judy kapli na Starém Mésté prazském).

Naproti tomu pfinejmensim stejné silné obci prazskych Némcu protestantského vyznani zadny
takovy - alespon z jejich hlediska priméreny - kostel nabidnut nebyl. Pritom némecka komunita
(od druhé poloviny 16. stoleti prevazné luterska) zila v Praze od nepaméti.® Pokud jde o sluzby
Bozi v némciné, pise se vétsinou o nedostacujicim provizoriu ve staroméstské kapli sv. Krize
vétsiho v klastere cyriakl (severné od kostela sv. Ducha)'® a novoméstské kapli Boziho Téla na
jiz zminéném Dobytéim trhu. Uvédomme si, Ze pri téchto kostelech neexistovala - a ani nemohla
existovat - némecka luteranska skola, ktera byla v té dobé pochopitelné povazovana za zvlast
dilezitou.

Proto se také predstavitelé luterské cirkevni obce, vedeni dr. Mathiasem Hoé a vydatné
podporovani JAchymem Ondfejem Slikem, vyznamnym &lenem Ceské zemské $lechty, feditelem
konzistore podoboji a jejim defenzorem, rozhodli obratit vypsanim sbirky na tehdejsi
protestantskou Evropu. Vynos penézni sbirky byl nad ocekavani vysoky a umoznil prazskym
luterandm vybudovat hned kostely dva.

Jako prvotni Ukol vsak bylo r. 1610 rozhodnuto vystavét Skolu, ktera se pak stala (po tri sta let,
az do Uprav exteriéru kostela na pocatku tohoto stoleti) soucasti budovy Salvatorského chramu,
jak ji lze jesté dnes spatrit na Langweillové modelu Prahy, expozicné umisténém v Muzeu
hl. m. Prahy. Zajem o tuto skolu byl znacny, protoze pri jejim otevreni v listopadu r. 1611 se do
JeJICh 6 trid prlhlasﬂo pry 206 zaka.

Slo nesporné o rozhodnuti nejen konfesijniho, nybrz i jazykového vyznamu. Poté byly v kratkém
sledu za sebou (1611 az 1613 a 1614) vybudovany kostely Nejsvétéjsi Trojice na Mensim Mésté
prazském (dnesni Malé Strané, tehdy jesté blize k panovnickému dvoru a obydlené predevsim
Vlachy, tedy Italy, coZ tu uvadime kvuli odvéké revnivosti mezi vitavskym pravobreZim
a levobrezim, ktera se prenesla také na prazské némecké luterany) a sv. Salvatora na Starém

Mésté, kde nejvic luterand Zilo a pasobilo. "

igrace zacala

dvora. Zvldstniho
diirazu tento fenomén
ziskdval zejména za
f\l//fa///z IL, pricemz.
vétsina némeckého
patricidtu se hldsila

& tehdy jesté vitéznému
luterskému vyzndni.
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O tomto starobylém
kostele a //11&/0‘ na
Jehoz m toj

7. 1893 2 d//m/m
(pitvodné obecna) skola,
podrobné viz 22;493

a 16;110-1. Jde o diim
cp. 889/1
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K tomu jesté /wzu/mz/ a
p/r uplnost, totiz
e vedle

2 novoutrakv /xfz/
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Ve 24;3 se dokonce uvddi, ze slo o cesky Km/s*
(tschechische Kirche). Publik /1/)7'o.r/1/z{0 i
zapum/zl H. Bouzkovd.
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Diky ochoté teditele Muzea hl. m. Prahy dr. Z. Miky
Jsme si mobli prohlédnout 6 skic G. M. F/////n/m

k tomuto kostelu — MIMP inv. ¢. 8.855. Cit 15-
41-3. Pro ///7/71/3/ doddvame, e Poche (16;156)

€z byla postavena az r. 1669; piivodné
tedy nebyl realizovin F z///?[)z/u ndv: //) L toho /)/) ne,
Ze malostransky trojicky k ./ b2

Pro iiplnost je treba uvést, Ze to byl
staroméstsky kostel tohoto zasvécent, z nichz
Je v aredlu Anezského kldste j
Klementinu (rene \mmu)
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Za povsimnuti stofi, Ze zonéjsku md salvdtorsky
chrdm ndpadné podobné proky s kostelikem

sv.Rocha na Strahove, vybudovat v letech
1602-1629 sdm /)zm b, a pry (napr. 16; 138)

i zdvojenymi okny s Zenskou emporou v pristavcich
Pinka synagogy. D. Libal (J? 7 v/pa/
povazuje autor ,dost1 tajemného v
souvislosti s $ Z né x/,uf/m ské
stavbé - u novostavby luterd ho Salvdtora za
wSilné nepravdépodobné”. V_publikaci vydané rovné
1996 (Az/um / Li//a/ D L//zzz[n UNL

esance a /)muu/wul“.

5 16 /1/9 v Praze nezndamé
e s Ambroggio a Be

méli v \//m at (rovnéz x[wuzm/// 3 zdvoj
oken) nékdy v 80. letech 16. stoleti jedno k
malostranského Michnovského paldce (717 U
domu). G. D. Barifis zemrel r. 1647.
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Ve 24,3 se upresiiuje, Ze se tak stalo 3 roky a 2 mésice
od zapoceti stavby (27. 6 1611).
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Podle archeologicko geologickyich priizkumii ze
Sedesdtych le f /mumu/? v rozsahlejsim //////z
7 ’ eh Ilo:

[)oznmzuw (/ X/) «3/9(/1 vyjmenované (a cit.
tamtéz v poxn. apardtu) Ize ])////uz/uf 2a poné ud

zvelicele.

5. Malostransky kostel

0 malostranském luterském kostele se toho dozvidame z literatury pomérné
malo'?, jisté mj. také proto, Ze v jeho prostorach byl pozdéji umistén jeden
z nejvyznamnéjsich protireformacnich baroknich chram( se svétoznamou soskou
Prazského Jezulatka (tam je od r. 1628). To vSak neznamena, Ze bychom se
o ném alespon nezminili.

Kostel sv. Trojice byl vystavén pod byvalym petrinskym Spitalnim hrbitovem,
nad nimz od r. 1586 stal obecni kostelik Mistra Jana z Husi, predtim hojné
uzivany také némeckymi luterany malostranskymi. Lutersky trojicky kostel byl
 vybudovan v letech 1611-13 podle projektu Giovanni Maria Filippiho, Rudolfova
hradniho architekta, jako prechodny typ, v jehoz pozdné renesancnim stylu
(manyrismu) se hlasily jiz prvky italského baroka. Praceli bylo oteviené
na zapad; bylo bez stitu, s kruchtovym oknem lunetového tvaru (trojité
horizontalné ¢lenénym). Mezi nim a portalem, ktery byl daleko pozdéji zasazen -
spojen zidkou - vedle nového barokniho praceli, byl patrné umistén projektovany
vlys."3 Podle planu projektované véZe vSak postaveny nebyly.

Je az obdivuhodné, s jakou pietou ten, kdo na prani novych majiteld -
karmelitanl (jimz byl kousek od chramu vystavén honosny klaster), zcela
preménil v letech 1636-44 vzhledem k budovanému klasteru dispozici plvodniho
chrdmu na vychod-zapad, pristupoval k realizovanym zamérdm Filippiho, kdyz
prolamoval nové knézisté, zatimco plvodni, poskytujici vice svétla prostoru
kostela, musel odstranit. Barokni pruceli pak zakondil vysokym $titem se sochou
P. Marie Vitézné, jiz byl karmelitany kostel zasvécen.

6. Stavba Salvdtorského chramu

A nyni konecné k luterskému chramu sv. Salvatora'. Byl projektovan skutecné
velkoryse, jak se na socialni postaveni némeckych luteran( zijicich a pasobicich
v Praze sluselo. Za jeho autory jsou proto povazovani bud’ G. M. Filippi,
anebo severoitalsky architekt Jan (Giovanni) Dominik [de] Barifis.'® Projekt
Salvatorského chramu pak realizoval v letech 1611-14'¢ stavitel Jan Krystof
(J. B. Christoffen z Graubiindenu ve Svycarsku).

Pozemek na rozhrani Starého Mésta a mést zidovskych r. 1610 zakoupil
a luteraniim postoupil hrabé Jachym Ondrej Slik, a to na misté starobylého domu
s rozsahlym dvorem. Protoze ve zdejsim podlozi byly a jsou - jak je tradicné
uvadéno'” - tekuté pisky, musela se stavba celé trojlodni budovy i plvodni
prilehlé fary zakladat na masivnich dubovych pilotach (na nichz mimochodem
spociva podnes).



Budova chramu byla k zapadu otevrena prucelim zakoncenym patrné krasnym 1
renesancnim (stupnovitym) stitem s kulatym oknem. Pod nim byla nejspis nad sebou o F B W
uloZena kruchtova okna lunetového tvaru a horizontalné ¢lenéna. O celkovém stavu (skicované patris pii pobyts o
puvodniho portalu viak hodnovérné informovani nejsme (projekt i podrobné&jsi f,j’;f‘/;]iff,; )’ Ry podoly xnacué.
znazornéni chybéji)."® ‘

Po zvazeni vsech dostupnych a zverejnénych literarnich a ikonografickych prament
a argument( se nabizi pfesvédceni, Ze plvodni Salvatorsky chram - stejné jako (ovsem

van Ouden
roku 1676

proti projektu) malostransky kostel - véze nemél a misto nich byla umisténa vézicka ji’fj,”,,{ﬁflf,m,k,w Loopolda L vyryta
uprostred strechy. Namisto nynéjsi véze byla do vyse strechy, lépe receno postrannich },?{;5[}’;;;{72 7’2/{1)‘}%‘/%“/“/i{,z
lodi, vybudovana dvé schodisté na empory, pozdéji kruchtu. (Tomu nasvédcuji Sikma v 16 dobé shutecné /

ovsem nékteré detaily jsou

// u[)mu/l

okénka na pruceli pfiznavajici schodisté, velice podobna, jak jsem se presvéddil,
schodistim priléhajicim v Praze napr. ke Spanélskému a Vladislavskému salu na Prazském o
hradé.) K/m nement
, Vi e v v v v v ey 7 ’ zpodo
Da se rici, ze slo o prostorove ucelné prokomponovanou stavbu kostela bazilikalniho 4 :
tyopu, navic zvenku vyrazné vyssi nez dnes - vyskovy rozdil byl zplsoben jednak tim, Ze Doz ,),jf/f‘}’;,ff’,ﬁ,‘,’jf;/
puvodni strecha (s vikyrovymi okénky na povrchu) méla strmy goticky raz, jednak tim, byla postavena az po 1. 1720 Pokud

Jde o priceli mélo byt zdhy oslavnou

Ze pri vyrovnavani navigace vltavského brehu byl povrch rozsirené stredovéké KosteCné  velocou sticlbon roonéz poborens, akze

nemiiZeme védét, zda bylo obnoveno v

ulice o 160 cm zvysen." piivodni podobé nebo

Vnitrni prostor hlavni lodé byl sklenut pri vystavbé v letech 1611-14 do vyse 20-21 m
a zakoncen valenou klenbou s vyraznymi freskami. Fresky se - ¢astecné pouze v obrysech ] 9
- zachovaly podnes; pokud tomu tak neni, tvori to podhoubi pro riizné rozporuplné Kostecnd ulice je stard stredovikd

, . , v sv v Vv v ;o ; P komunikace, nazvand podle vyrobcil
vyklady. Autor této uvahy dosel k zaveru, ze vetsina poskozeni puvodni stropni vyzdobyY e (hracieh). Pricsint mramorovd
maji na svédomi nasledky ,,josefinského rozumového barbarstvi“, nejspis dlouhodobého =0« /e pat = budooy chrimu .

804 odstranéna, aby jeji zachovald

tepelného pusobeni mincovny, jejiz tavici ¢ast zde byla v prvni pali 19. stoleti umisténa. fzf»x’fg‘/ap;u?;gf o edelekin ostcle
N ; s , ’ N s ’ v $U. astala (22; 115).
Dominantou nastropni freskove vyzdoby je obraz Salvatora obklopeneho andély, ’

j/)mzm é

ktery po posledni opravé r. 1995 vynikl vSsemi zvlastnostmi své krasy. Za jeho autora 2 0
je povazovan D. Hlavac?. ProtoZe podle nasich informaci pisobil tento malo znamy s it
malir (pripomenuty v r. 1723) az na konci 17. stoleti, bylo by mozno nadhodit otazku, J. E (Prodromus Gloriae Pragenae

v v . ’ , , ey v 1723, 5. 199) je 0 obraze zminka
zda obraz skutecné zdobil hlavni klenbu luterského chramu jiz r. 1614. Jestlize ano - ,,[,/mg, s. s/,'/f,-amffi-lzfpn-lﬁ”f:']u7

a to je nejen z historického, lec i architektonického hlediska vic nez pravdépodobné, Jornice depica tsto celebri yar

lze D. Hlavace povazovat za uspésného renovatora plvodniho, luterského obrazu kterd pielogena do Cestiny

Spasitele po pozaru r. 1689; tomu by odpovidala také zminka Hlavacova soucasnika i {”Ziff,f)aﬁgf,}”]

J. F. Hammerschmieda.?! pouze restauroval
Nad obrazem a pod nim jsou umistény dva rozdélené napisy. Blizsi slovné vyjadruje

zasvéceni chramu (D[omi]NO N[ost]RO SACRUM, tedy: Zasvéceno Panu nasemu), ve 2] _

vét§im planu druhého napisu (SALVATORI TOTIUS MUNDI IESU CHR[ist]O, tedy: Spasiteli /il ki

na fresce nejspis

celého svéta Jezisi Kristovi) dolozeny biblickym citatem ze Sk 4,12 (NON EST ENIM IN SR OB iy sty

ALIO ALIQUO SALUS, tedy: V nikom jiném neni spasy). Tyto napisy tvori s centralnim po tzv. francouz '

obrazem Spasitele nad presbyteriem vyznamovy i ornamentalni celek. }'ﬁ/;/l Py Pasportu SORPMO o
Smérem na zapad od této stéZejni obrazové a slovni fresky, umérené barevné oo L a st ot ™

komponované, nasleduje ¢ast, jiz miZeme chapat jako obraceni k svétskym okolnostem, — 7raseho muzea Z. Miky).
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Vzhledem k tomu,

co jsme uvedli v
predchazeyici pozndmce,
nemaiizeme tedy u hlavni
Elenby zcela vyloucit
1'61\/1’/}/(/}'7’ /Jm:/cosz
délovou kouli, jak cit.

7; 85.
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Pismena znamenala

zkratky pro Ungarn,
Béhmen; dalst pak
Mihren, Schie

Unter- und Obe 7/(1//\1/1
»U*“bylo nahrazovino
N Ir"“jn//m/q pro snadnéjsi

V renesanci, manyris
a /7/{1 f/// 5/7/7/)( enym

7,)_‘/(711/‘97*(7/17 g
lo totiz
frekventovanéjsi n
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Horni a Dolni Luzici
vénoval Ferdinand 11.
prazskym mirem z 30.

5. 1635 luterskému
kurfirtu saskému za
/A ho /wmw nejen /mm

/‘)m//wz (1624) :/{1/ 1/6

istavy. Tato datace
e ,uzi, Ze znaky
Jsou 2 piivodni vyzdoby.
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Piivodni /)1 la vsak
drevénd, /w/w/z
zdobend, i
kazatelna
pi ;*m///,»/‘i/nn’mviuzi
Slikem. Je detailné
popsdna v cit. 16;
173. Hlavice sloupii
(pilastrii) jsou dnes
zdobeny ptacim
motivem daleko
pozdéjsiho data.

10

které jsou se zminénou dominantou rovnéz vyznamoveé spojeny. Jsou opét uvozeny biblickym,
tentokrat starozakonnim citatem z 1z 49, 23: REGES ERUNT NUTRICII TUI - Kralové budou Tvymi
péstouny.
Za doklad splnéni tohoto lzaiasova proroctvi povazovali némecti luterani, budovatelé
Salvatorského chramu, v tehdejsich podminkach Rudolfa Il. Ten vydal naboZensky majestat,
a proto se zde s jeho inicialou - vlysovym R - setkdvame zhruba uprostred nastropni vyzdoby.
| kdyz v dobé stavby (a zejména jejiho dokoncovani) Rudolf nejenze nebyl ceskym kralem
(1611), ale i jeho pozemska pout’ byla jiz r. 1612 ukoncena, jeho monogram byl s pietou vyryt nad
erbovni §t1’tky dédicnych zemi rakouskych Habsburk( (s pripadnou eventualitou vysvétlit toto R
i Jmak napr. rex, regnum nebo Reich).
Uzemnich znakd je celkem 8 ve 4 dvojicich. Ty vzaly v minulosti vétSinou za své, ale stopy po
nich byly v podkladu odkryty pfi opravé r. 1911.2% Proto jsou - az na ,,Citelné“ fragmenty posledni
- dvojice znaku dnes slepé. Lze si vSak snadno diky pripojenym inicialam némeckych nazvl( zemi
domyslet, Ze $lo nesporné o $titky erbl kralovstvi Uherského a Ceského (VB)23, markrabstvi
Moravského a Slezska (MS) a o - do r. 1635 - znaky dédi¢nych én kralovstvi Ceského - Dolni
a Horni LuZice (VOL).%*
Co do vyrytych inicial tvori vyjimku prvni dvojice slepych erb(; u nich inicialy chybéji a obecné
se predpoklada, ze patrily rodovym drzavam Habsburk(, na nichZ Matyas (za jehoz vlady byl
chram stavén a po Ustupu moru, ktery v té dobé radil na Starém Mésté, dokoncen a otevren)
nebyl nikdy na arcivévodu rakouského korunovan, ackoli se po Rudolfové smrti s panovnickym
dvorem postupné do Vidné prestéhoval.
Pak - uz nad kirem nebo ,,$kolni“ emporou - sledujeme dalsi ornamentalni a logicky celek,
a to znak pozemského ochrance némeckych luterant a chramu (Slika) a $titky méstskych erbd
Starého a Nového Mésta prazského, pro jejichZ vérici byl kostel vybudovan. Tito vérici byli
vitani poslednim - pred opravou z roku 1995 ponékud narusenym - nastropnim biblickym citatem
Z Mt 25, 40: QUAM DIU FECISTIS UNI EX HIS FRATRIBUS MINIMIS, MIHI FECISTIS, tedy: Cokoliv jste
ucinili jednomu z téchto mych nepatrnych bratri, mné jste ucinili.

Popsanou freskovou vyzdobu klenby spojuje se sloupy mezi vyseCemi soustava figuralnich maleb
- nejspis andéld - a ornamentd, dnes bohuzel vétsinou obrysovych, slepych.

Cely rozsahly chramovy prostor prosvétluje pét ,,gotickych® dlouhych oken na obvodu
presbyteria, ktera zaroven odlehcuji hmotu stavby (Poche hovori o sile gotické tradice); ta jsou
zakoncena pozdni renesanci stylizovanou (manyristickou) kruzbou. Ostatni okna byla ve vysecich
klenby nejspis podélna, nahore okrouhla, aby se mj. podilela na zvyraznéni klenebni vyzdoby.

K tomu slouzila také okna kruchtova. Stény hlavni lodé byly clenény plochymi sloupy (Castecné
pilastry), plvodné stukovanymi tzv. umélym mramorem, jejichz hlavice byly v pozdéjsi dobé
zdobné upravovany.?®



7. Pocdtecni piisobent chramu 26

Predbézny i definitivni

Prazska némecka luterska iniciativa byla Uspésné zavrsena. Slavnost otevreni vyzdobeného
(traduje se, Ze nikoli jesté zcela dokonceného) chramu se konala s bezmeznou divérou v trvalé,
tedy dlouhodobé plsobeni kostela i skoly. Proto také r. 1611 dala k této prileZitosti cirkevni

7; 43-44), 0 jejiz
Jfaktografickou hodnotu

rada némeckych luteran( v Praze razit stfibrné a pozdéji navic zlaté a médéné pamétni mince ‘se dasto apirdme.
(zetony), které se patrné rozdavaly jiz pri zahajeni Cinnosti skoly, a posléze r. 1614.

Dne 5. fijna toho roku se totiz slavilo verejné vysvéceni Salvatorského chramu prvnimi 2 7
sluzbami Bozimi, a to za Gcasti zastupcl dvora, vyznacnych osobnosti zemé i mést prazskych, V textu i poznambovém
;v o s . v . . . s v, o v s . apardtu takto
uradu a korporaci (konzistori, univerzit), dale sboru duchovnich, ucitelu skoly, cirkevni rady sxnatujeme odkazy na

a starsSovstva.

Obdobné jako pri slavnostech kladeni zakladniho kamene a otevreni skoly (gymnazia) roku 1611
byli mezi ¢elnymi hosty zastupci kurfifta saského a Jachym Ondrej Slik, ktefi celou akci moralné
i hmotné, personalné i finan¢né iniciovali a kaZdy svym zpUsobem podporovali.

Pozvanych bylo mnoho a byli peclivé vybirani.?¢ Je ziejmé, Ze mezi nimi byli pfitomni také pani
i rytifi, ktefi nebyli némeckym luteraniim v Praze a jejich snazeni pfiznivé naklonéni. Z jedné
strany se to projevovalo jezuity podporovanymi vypady proti kalvinistim a ne vzdy dostate¢nou
vali sladit augSpurské vyznani s ¢eskou konfesi, ze strany druhé pak narodnostnimi (jazykovymi)
i socialnimi svary. LecC spravce staroméstského luterského sboru dr. Helwig Garth z Drazd’an
a pastor vicarius David Lip[p]ach, jez méli pri prvnich msich kazani, se vynasnazili o zcela
smirlivy pribéh oslav. A nebylo jisté jen jejich zasluhou, Ze oslavy vyznély podle dobového
svédectvi ,,velkolepé“.

Poté nastaly ovsem bézné sborové dny. NabozZenska stranka byla potésujici a spis radostna:
,Konecné mame sv(j stanek Bozi, kde mizeme pusobit!“. JenomzZe toto plsobeni bylo nutno
také hmotné zabezpecit a k tomu bylo zapotrebi financi a téch se nedostavalo. Navic - a to byla
nejvétsi polozka - bylo treba dokoncit interiér i exteriér budovy kostela, o skole a fare a jejich
provozu ani nemluvé. Vznikaly dluhy a Ze tu neslo o zanedbatelnou ¢astku, netreba zdirazrovat.

Pri realizaci plan( na stavbu kostela se osvédcila sbirka. Sahlo se tedy opét k tomuto zpUsobu.
Sepsaly a rozeslaly se petice na luterské sbory v Cechach i mimo né; je zajimavé, Ze tyto petice
mély také ¢eskou mutaci. StarSovstvo (spravci) oslovenych sbort reagovalo, jak uz to v takovych
pripadech byva, rizné. Darovaly podle svych moznosti i podle uvazeni, protoze nékteré sbory
(napf. ¢aslavsky) na tom samy byly spis har nez lip. (7; 46-9)%

Prikladnou iniciativu pak projevil ptvodni (do r. 1613, kdy byl odvolan zpét do Sas) spravce
staroméstského luterského sboru, nyni vrchni dvorsky kazatel saského kurfirta v Drazd’'anech
dr. M. Hoé. Nejenze se v zari 1615 rozjel znovu do Prahy, aby vypomohl, ale zaridil snad
salvatorskému sboru i malou nadaci. Nakonec se dluhy splatily a zapocalo se s rozvojem
cirkevnich fondd.

Dluhy, jejich splaceni a postupné dohotovovaci prace na chramu vsak nebyly jediné starosti
salvatorského luterského sboru. Bylo treba zahy resit také otazky personalni; vzhledem k tomu,
Ze slo o osoby v ridicich funkcich, mély dopad nejen na provoz, nybrz i na drzbu a stavebni
prace v chramu i ve Skole. Rektor Skoly totiz za skandalnich okolnosti opustil své misto a cirkevni

1l



28

N fz/x/zz/)mz casu (/(

méla vétsi Sanci na

dispéch.
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O D. Lippachovi dile
Jesté taroméstské
exckuci Jessenia a Slika.
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Ato pr‘y(/wz‘.fz'//z
augspurskym mirem 2
roku 1555 (Cuius regio,
eius 11/1&1/),
proni clinek se v
ks (l/wul//)a//zz na
vyzndni luterské a
katolické.
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Pri ndsledném pustoseni
tak vzala za su"

mnohd nejen cir 7
(2 dnesniho hlediska
kulturnt) pamdtka;

napr. /{\‘(y[)g,f(‘azv/nr
busty Karla 1V, jeho
manzelek a Vi 1
IV. Charakteristické
pri tom je, Ze zdsluhou
Lippacha a Nathuse
ziistal zachovdn rané
barokni oltar Salvdtora
2 Klementina, protoze
ho dali umistit do
naseho chramau.

12

radé dalo mnoho Usili ziskat nového (bylo i na Cas zastaveno vyucovani na gymnaziu).

Hledala se také nahrada za tehdejsiho spravce sboru dr. Gartha, ktery pro casté churavéni mohl
jen stézi plné zastavat své povinnosti nejen kazatele. Jeho podlomené zdravi ho vsak neuchranilo
pred stale castéjsi ¢innosti verejnou, jejiz sila rostla, jak se zostfovalo mocenské a nabozenské
napéti a vypady mezi jezuity a luterany, mezi luterany a kalvinisty, mezi stoupenci Spanélsko-
habsburské koalice a unii protestantskych panovnik( a jejich stoupenct u nas. (7; 49-53)

s. Ceské poustdni 1618-1620

Po prazské defenestraci 23. kvétna 1618, kdy protihabsburské nalady mezi ceskou zemskou
Slechtou vyvrcholily, se situace s ohledem na pusobeni sboru v chramu Salvatorském (a skole)
zmeénila jen potud, Ze po prekonani vazného onemocnéni a zastupovani byl dr. Garth povolan jako
prvni zastupce némeckych evangelik(l za asesora prazské protestantské konzistore. V této nové
funkci se také Gcastnil ceského zemského snému, ktery dal 23. Cervence 1619 vlozit oba luterské
kostely, staroméstsky a malostransky (spolu s bratrskym kostelem Simona a Judy) jako majetek
jejich budovatell - ¢eskych stav( - do desek zemskych. (7; 53-62)

Po smrti krale Matyase Cesti stavové neuznali za Ceského krale mezi Habsburky r. 1617
dohodnutého Matyasova nastupce - Ferdinanda Il. Styrského. PFi dramatické volbé na cesky
kralovsky trin pak stali proti sobé dva evangelicti kandidati, a to Jan Jifi I. jako kurfirt sasky
a Fridrich, kurfirt falcky. Luterského kandidata, kurfirta saského, také viidce Protestantské unie
(proti katolické Lize) podporovali jak hrabé Slik, tak dr. Garth, ktefi k tomu méli své nejen
nabozenské divody.?8 Cesti stavové se viak jak znamo - s ohledem na své spise zké zajmy
- na zemském snému priklonili na stranu Fridricha Falckého, ktery rovnéz plsobil ve vedeni
Protestantské unie, vyznanim kalvinistu, a uvedli ho na cesky tran.

Spravce salvatorského sboru brzy na to umira a potrebnych povinnosti se ujimaji dosavadni
diakoni, M. David Lippach?’ a M. Fabian Nathus. Okolnosti valecné pak znemoznily sboru vyhledat
v Sasku nového farare pro prazsky salvatorsky sbor.

Volbou Fridricha Falckého za ceského krale se samoziejmé zacaly ménit také zavedené
nabozenské konfesijni poméry. Posud pisemné nepovolené kalvinské vyznani®® se tim dostalo
do vedeni v Cesko-némecké, zejména prazské protestantské spolecnosti. Dosavadni luterani
prestupovali k nové kalvinské cirkvi; to plati zejména o prislusnicich stav(, ktefi zastavali Urady
pFi kralové dvore (od Salvatora Slik a Fridrich z Bilé), v zemskych a jinych Gfadech.

Pro nové cirkevni Ukony bylo tfeba predat radu predevsim rfimskokatolickych kosteld
(pochopitelné véetné chramu sv. Vita na Prazském hradé) kalvinistim, Cili reformovanym, jak
se tehdy rikalo. Ti z nich dali odstranit veskerou - ze svého naboZenského hlediska - zasadné
prebytecnou a zaroven rozptylujici vyzdobu.?'



Také z tohoto divodu dochéazelo nadale ke svarim mezi stoupenci evangelickych
cirkvi v Cechach a predeviim v Praze, z nichZ nebyli pochopitelné vyfati ani ¢lenové
luterského salvatorského sboru. V tomto sméru se zasazoval zvlast dirazné dr. Hoé
a jeho stoupenci v Misni a Drazd'anech, kteri nemohli zapomenout na ,,zradu“ zemskych
stavy pri posledni volbé ¢eského krale; davali pri tom vinu ,,nedostate¢nému* plsobeni
luterskych staroméstskych diakon( Lippacha a Nathuse, jakoz i M. Wagnera, spravce
malostranského sboru Trojického.

Z téchto rozmisek nakonec pri valecném konfliktu tézil i cisar Ferdinand Il. Ten zaslal
6. ¢ervna 1620 kurfirtovi saskému list, v némz ho licomérné zadal jako némecky cisar
o pomoc proti ¢eskym staviim, jimzZ nelze ,,dGvérovat®. Sliboval za to, Ze zachova
plvodni svobody naboZenské a dalsi pisobeni luteraniim v Cechach, prikloni-li Sasové
prostfednictvim svého vojska valecné stésti habsburskym vojskim. Tento slib, tolik
charakteristicky pro habsburskou politiku, se stal mozZna poslednim hrebickem do rakve
Ceskému stavovskému povstani a Ceské valce jako prvni fazi valky tricetileté; dokonal
dilo zkazy v Ceské stavovské ,,strategii prislibi“, na niz bylo vlastné celé povstani
postaveno (navic bez tolik dileZité opory v Ceskych, zejména kralovskych méstech,
jejichz sila byla zlikvidovana po protihabsburském povstani po r. 1547).

9. Konec ceského povstdni a lutersky kostel

Kurfirt sasky se skutecné odklonil od ¢eskych stav( k cisari a stal se jeho dlouhodobou
(i kdyz v zasadé vrtkavou) oporou. Bitva na Bilé hore (8. listopadu 1620) musela
skondit u té zdi, u niz i legendarni hrstka Moravanu zoufale podlehla. Presto - co se
tyka nabozenskych pomérl - alespon v Praze a ve vztahu k némeckym luteranim se
zprvu nic dramatického nedélo. Dokonce jesté v dubnu 1621 potvrdil - podle historika
a spisovatele Z. Wintera - prazsky univerzitni rektor M. Campanus predstavené skol
u Salvatora v jejich funkci.

Poté vsak byli zatéeni predni iniciatori povstani, mezi nimi i ti, ktefi byli se
salvatorskym sborem a jeho duchovnimi Gzce spjati. Neslo jen o Jachyma Ondreje Slika
(jemuz se nezdaril pokus - jako jinym vidcim - ze zemé uprchnout)? a o Fridricha
z Bilé®, leC i o vyznacného CElena sboru, osobniho lékare cisar( Rudolfa Il. a Matyase -
dr. Jana Jessenia a o salvatorské sboristy, starsiho Hauenschilda a Riippla, ktefi vsichni
byli uvéznéni na Staroméstské radnici a spolu s dal$imi 16 vidci povstani exemplarné
popraveni (stétim nebo povésenim) 21. cervna 1621.3

Pricilo by se logice, kdyby byl Ferdinand Il. za novych podminek dostal slibu, ktery
dal v ¢ervnu 1620 kurfirtu saskému. Prazska enklava némeckych luterant zacala
drazdit praiské okoli stale zjevnéji, nez tomu bylo u obyvatel Zidovského ghetta.
Zacalo to mnozenim rozmisek mezi tehdejsimi ¢eskymi tzv. utrakvisty (pOdObO]I ve
smyslu kompaktat a papezské bully z r. 1564), z nichz néktefi se podbizeli cisafi i Rimu
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Jdchym Ondrej Slik /m//m/r///nn ilej:
Jeho télo bylo podle 7; 64-5 - na
osobni ddost pobibeno do rodinné
hrobky pod salvdtorskou kazatelnou
a k nému byla pry prilozena jeho
hlava vydand Z
ze Staromésts S .
a 1622 (hlavy ostatnich //1/\'
sejmuty aZ za sa: ; ‘pm/// do Cech
7.1631). Tato vyjimeind benevolence
cisare Ferdinanda pramenila jednak
% toho, ze Slik € jako rod té dobé
Znacné roz slouzili viem
cisariim Rims

byli jako pivodn chebsti m
sluzby krali [jeho kanclér] p eni
//a/)(zm/«"/ya stavu); to se ]
rovnéz Habsburki, jednak proto, Ze
/)/ ibuzni Jachyma Ondr: .\/fl/ll/l
cisa j: j /

katolic
dokonce (aé /7 m/m e mzw/// a
bojovnik stavouského /wu\/rzim' na Bilé
Hore) generdlem proni stalé cisarské
habsburské armddy za Ferdinanda

II. (budované a vedené Albrechtem

: I/a/z/xh/mz,p vodné ro
evangelikem). Viz rkp. C

V: Slik, 1990. Za zap i této studie,
Jakoz i cit. clanku 20 vdécim ochoté dr.
E. Simka, teditele Historického muzea
Nirodniho muzea v Praze.
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Fridrich z Bilé na Rehlovicich a
Chotoméri, mj. hejtman némeckych
krdlovsstvi byl luterdn
néji ho char rakter uji
T / A. Komenského:, Z uceny,
1 a sprostnosti [/)w.x‘/o{}'],
ho, potom pak od
eny direktor, trpelivé
/w/) né smrt podnikl. Hlava téz na
rozné [kiily] vedle jinych nad branou
vystréena.”
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A pravé v této souvislosti si
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Ferdinand 11. toti% jiz
23. listopadu 1620, tedy
Jen nékolik dnt po Bitvé

na Bilé hote, Rudolfiiv

ndbozensky majestdt

prestiihl na dikaz, e
Jeho platnost zcela rusi.
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Twotily je 2 zlacené,
umné zdobené kalichy
a talit na hostie (24;5

a fotografie) se jménem
dondtorky: Dorothea
Lidwida Pmﬂ/w//ff” 7.

) Dra zz/mzuh

Je /1’: n z kalichil byl
pred neddvnem do
salvdtorského sboru
vrdcen.

a branili némeckym luteranim ve vykonu cirkevnich obrad(. Jednani na dvou nejvyssich Grovnich
- zakulisni Rim-Praha-Viden a diplomatické Drazd’any-Rezno-Viden - vydavaji svédectvi o pravych
divodech nejistot a strachu mezi prazskymi luterany. Arcibiskup ¢esky a papezsky nuncius
opakované naléhaji na vidensky dvur. Zvyraziuji pohrizky, zakazy, Sikany, aby se nekazalo

ve dvou zbyvajicich prazskych luterskych kostelech ¢esky, aby vérici chodili do kosteld - tedy
katolickych - podle mista bydlisté apod.

Nejista situace nemohla vydrzet dlouho, zvlast kdyz ostatni vyznamni protestanti museli jiz
opustit zemi na zakladé cisarského dekretu Ferdinanda Il. z 3. Cervna a opakované 28. rijna 1621,
definitivné pak po mandatech z let 1626-27 (pripomenme z téch, kteri dosahli svétového véhlasu,
bratrského myslitele Jana Amose Komenského a malife Vaclava Hollara). Slo vlastné v pripadé
luterskych sbort jen o dovrseni vSech dirazné protireformacnich krokd.

Cekalo se pouze na prileZitost, které by se dalo chopit jako zaminky ,,rebelie“. Ta se
samozrejmé nasla pri jedné Veceri Pané, pri niz se vsichni vérici ani nemohli vejit do
Salvatorského chramu. Karel z Lichtenstejnu, povéreny nyni jako mistodrzici spravou zemé,
uloZil 24. fijna 1622 jménem cisare staroméstskému hejtmanu Hefmanu Cerninovi z Chudenic
dekretem, aby propustil dva némecké luterské farare a mél je k brzkému odchodu z Cech
a zaroven zapecetil oba kostely.

Po rznych zdrZenich byli knéZi 29. fijna 1622 s archivem, knihovnou, vécmi cirkevnimi®
azakladnim jménim eskortovani na voze/vozech z Prahy do Saska, tedy do Drazd'an a Pirny,*” kam

7 také vedly kroky bohatych i chudych exulantt, ktefi mluvili némecky i ¢esky.*® Tim byla prakticky

U/ml mi//wz/ 7; ()()f

ulozen, i v
‘/r/m ducho

s/mn/).
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V Pirné byly dokonce

se svolenim kurfifta
saského vysluhovdny
dvojjazyiné /)r/m///z/’\
a to az do tricat e

19. stoleti (24;5/6, 7).
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Téhoz roku je take,
Jak zndmo, povolal
Ferdinand II. do
sidelniho mésta Vidne.
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zakoncena prvni kapltola Salvatorského chramu; o Trojickém chramu jsme se jiz zminili.

Skutec¢nosti zstava, Ze oba kostely zustaly po nékolik let uzavreny, aby tvorily zazemi pro
rizné dohady i snahy ziskat je. Nakonec prece jen zbourany ani prodany nebyly - jak bylo také
navrhovano - a byly poskytnuty k protlreformacmm Ucellim klasterdm (stejné jako pozdéji
kostelik Mistra Jana Husi na Ujezd&, zménény na sv. Ludvika a pridéleny do r. 1628 Francouzum,
pote, pred prestavbou Trojického kostela, bosonohym karmelitanim; za zminku stoji, Ze tento
kostelik byl zrusen za Josefa Il.).

10. Preddni kostela paula’m‘im

Nastava kapitola druha, kterou pise katolicka cirkev. A byl to rad sv. Frantiska z Pauly, paulani
neboli nejmensi bratri (minimisté), ktefi se na zakladé jednani z r. 1624 jiz nasledujiciho roku
do kostela stéhovali a cisarovou donacni listinou z 15. Unora 1626%* jej i pravné spolu se Skolou
a farou ziskali. Slo o Fad pomérné mlady, ktery byl zaloZen r. 1530 v Milané se zaméFenim
predevsim na ryze katolickou misijni a Skolni ¢innost.

KdyZ paulani chram a objekty k nému nalezejici ziskali, zacali je narychlo upravovat pro
Ucely své protireformacni mise. Zatim pro prichozi reholni bratry (mnichy), ale vzhledem
ke svému zaméreni si museli vybudovat radny konvent. Protoze ke kostelu pripojena budova
na Staroméstském namésti zahy nedostacovala, rozhodli se minimisté upravit ji podle svych



predstav.®? Nez vSak mohli stavbu konventu zavrsit (a zaroven udrzovat budovy jiz existujici),
doslo v pribéhu tricetileté valky, ktera probihala proti Habsburkdm v nékolika etapach,
k doCcasnému zvratu.

Vilecné reformacni mezidobi

Tricetileta valka se dostala do své ,svédské“ etapy a po bitvé u Breitenfeldu v zari 1631 vtrhlo
saské vojsko do Cech a s nim se v rychlém sledu vratili také luteransti exulanti od Salvatora. Jiz
16. listopadu t.r. zacaly se konat u Salvatora sluzby Bozi, zpocatku pro vojsko.

Nastava 166 dnd, béhem nichz se némecti luterani opét ,,zabydluji“ u svého Salvatora, i kdyz
do konce prosince se déli o kostel s paulany.*' Znova vzkvéta nadéje, ze komplex budov byl
ziskan uz natrvalo (ta nadéje pretrvavala i po opétném opusténi Prahy a navratu paulanud do
salvatorského klastera); o sile této nadéje svédci také skutecnost, ze luterani nejen zastresili
budovu konventu (22; 501), nybrz stacili vykonat i dalsi, pomérné rozsahlé prace na dokonceni
dila zapocatého minimisty. (7; 85-6)

Mezi skutky, které vykonali, bylo pohfbeni 11 hlav popravenych pant z r. 1621, které byly
deset let vyvéseny pro vystrahu na Staroméstské mostecké vézi. Vznikl zatim nevyvraceny, leC
pretrvavajici mytus, Ze stejné jako Slikovy pozlstatky, zlistaly i tyto lebky natrvalo pohfbeny
v kostele U Salvatora.*

Pokracovdni protireformace

Je samozrejmé, ze paulani, kteri se jiz v Unoru 1632 do Salvatorského kostela vratili, méli
z dila vykonaného némeckymi luterany nesmirnou radost a brali je jako opétné stvrzeni
,proziravosti“ citatu z Matouse nad kruchtou, ze Salvatorsky chram byl predurcen pravé pro
bohulibé plsobeni téchto ,bratfi nejmensich® na pristich - jak se ukazalo - 156 let.

Budovu konventu paulani dokoncili r. 1634. Mezi ni a chramem byla vystavéna dlouha patrova
chodba se zapadni, obydlenou ¢asti, jejiz horni patro a pak jesté dalsi pristavky slouzily také
jinym radovym Gcelim. Konvent, kostel, chodba s refektarem a na vychodni strané zed’ pak
uzaviraly klasterni zahradu.

Vestfalskym mirem, podepsanym v fijnu 1648, skoncilo obdobi tzv. ndbozenskych valek. Rikalo

se jim tak, i kdyz zG¢astnénym statdm (Spanélsku, Svédsku, Dansku a Francii) $lo predevsim

0 moc v Evropé a nabozenstvi jim slouzilo spise jako zaminka, jak zastrit skutecné cile. Konecné
politicka zasada ,,Cuius regio, eius religio® (volné: , Koho chleba ji$, toho pisen zpivej!“),* v niz
nabozenstvi zastava az druhoradé postaveni, byla dohodnuta cisarem Karlem V. mezi katolickymi
a protestantskymi kurfirty v risi jiz mirem augspurskym r. 1555, tedy davno pred zapocetim
tricetileté valky. Mocensky boj vsak Vestfalskym mirem - jak se brzy ukazalo - neustal, i kdyz byl
veden jinymi prostredky.

V Praze zacalo obdobi postupného povalecného ,,vzpamatovavani se“ a stavebni prosperity,
tentokrat barokni. Také paulani zahy zjistili, ze prostory, které jim dosud nalezely, nedostacuji
jejich Gcellim. Proto zamysleli koupit dva sousedni domy a dosavadni konvent podle potreb
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Podrobné viz 22;
500-02. Jde o diim ¢.p.
930/1.

4

Pauldny se poté podarilo
premistit do koleje
vyklizené jezuity v
Klementinu; po ndvrat
bylo jezuitiim vse - i s
z}'m/\')v - nahrazeno. Viz
/77"4'1/4’1'\'7’/71 7; 82-4.

42

Historickou pravdou

ousem ziistavd, Ze
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Byl to prikaz pro
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Toto priiceli vérné ukazuje rytina
Jana Jiriho Balzera z roku 1771 -
viz napr. 22; 501.
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/0//1[)7/(Iu (Hollar, Werner, Skréta)
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dubnu 1757.
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Upozoriiuji na to, Ze jsem
porovndval stav fresek a podlahy
kiizové chodby e a dalsich
mistnosti gotického cistercidtského

kldstera ve Zlaté Koruné,
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nato< podnikatelské
pri sti podobného

ko tomu bylo u
Salvitora. Citim jako historickou
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prinejmensim rovnost s vyhlidek

pFi argumentaci pro zpiisob a dobu
poskozent klenby, fresek a pirvodnich
podlah {(mramor ) desek
(a nejspis i narusent statiky celé

budovy).
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rozsirit. Podafrilo se jim vsak r. 1687 zakoupit pouze prilehly (tzv. Peceliovsky) dim, aby
ho pouzili na zasadni barokni prestavbu. Vznikla ona budova s architektonicky honosnym

a historicky hodnotnym pracelim,* ktera stoji na Staroméstském namésti podnes, i kdyz
od zruseni klastera ubéhla vic nez dvé stoleti (1784) a dim za tuto dobu nékolikrat zménil
majitele i ucel. (22; 501)

Sotva stacili paulani vyhloubit zaklady k nové budové konventu, zachvatil Staré Mésto,
prilehlé Zidovské ghetto a dolni cast Mésta Nového obrovsky, tzv. francouzsky pozar; ten
méli pry zalozit - mimochodem ve vyro¢ni den staroméstské exekuce, 21. Cervna - emisari
Ludvika XIV. roku 1689, a to po vypuknuti valky o dédictvi falcké (mezi némeckym cisarem
Leopoldem I. a francouzskym kralem). Pri tomto pozaru shorely budovy dosavadniho
paulanského konventu, na kostele pak obé véze* a vézicka uprostred strechy nad hlavni
lodi; jeji klenba se vSak nezfitila, jako se to stalo u kostelll sv. Ducha a Hastala. Pouze
praskla, pficemz byly poskozeny plvodni nastropni fresky.

Co se chramu tyka, byl po tomto ohni opraven - renovovan, jak hlasa fragment
(2. radka) latinského napisu na hlavni klenbé. (Dany fragment zni: INCHOLATUM ANNO
1611, RENOVATUM POST IGNEM 1689.) Mohou se vést spory, zda fresky byly (mohly byt)
renovovany zcela, zda podélna trhlina, ktera se do r. 1995 tahla celou hlavni klenbou
chramu, byla jiz tehdy nevhodné opravena, takze mezi obéma polovinami vznikl ,,zub“.
Zda se, ze tyto spory nezaniknou pres nase presvédceni,* ze se tak stalo az nékdy na
prelomu 18. a 19. stoleti.

Nejdrive se tedy napravovaly skody zpUsobené na chramu a jiz pouzivanych prostorach
klastera. Vzniklo nové priceli s nikami pro sochy katolickych svétct, nové zakonéeni
schodist, nyni vézi, baroknimi banémi (se zvony), klenby. A poté byl - pro nas evangeliky
s nepochopitelnou nadherou - vybavovan interiér postrannimi oltari a sochami. Salvatorsky
chram jakoby vydechnul novou silou, kterd samozifejmé prinesla kromé negativnich ¢inQ
i nékteré dlouhodobé uzitecné obrozenské skutky. (7; 87-8)

Nejspi$ vali Vsemohouciho bylo, Ze budova zistala zachovana budoucim generacim,

i kdyzZ - jak bylo jiz nékolikrat naznaceno - vystavena jesté velké a témér nicivé zkousce.
Tu zpUsobil cisar Josef Il., ktery sice pro postaveni lidu a naboZenskou toleranci ucinil
dosud nemozné, ale pro fadu cirkevnich a z dnesniho hlediska kulturnich pamatek zpUsobil
skodu, vedouci k jejich naslednému znacnému poskozeni nebo zniceni. Jak se jiz tolikrat
ukazalo, neslo, nejde a ani nepujde o pripad ojedinély.



11. Obdobi prazské mincovny

Dvorskym dekretem z 13. prosince 1784 byl klaster pauland u Salvatora
zru$en* a knéZi a mnisi se (s mezizastavkou v klastefe cyriakd) koncem kvétna
nasledujiciho roku rozesli, povétsiné penzionovani, pricemz veskery inventar
klastera byl licitaci prodan. (20; 35, pozn. 20 a 7; 88) Budovy byly pouzity za
skladisté cizokrajného zboZi, docCasné se v nich nalézaly také obrazy a dalsi
predméty, mobiliar z jinych zrusenych kostell a klasterd, uréeny k drazbé. Cely
kostel byl pritom rozdélen radou provizornich Ucelovych prepazek. (20; 38)

Matice naboZenska, jiz byl obnos za prodej klastera a jeho inventare
odevzdan, postoupila jeho budovy r. 1796 c.k. mincovné. Teprve Frantisek Il.,
ktery potreboval penize na vedeni valky s Francii, se totiz rozhodl vyhovét
naléhavé Zzadosti ¢eskych stavll k jeho predchidci Leopoldu Il. o revokaci
dekretu z r. 1784, kterym byla zrusena starobyla prazska mincovna.* Razba
méla byt obnovena do osmi tydnud a cela mincovni ¢innost zacala probihat na
nékolika mistech Starého Mésta. (20; 36, pozn. 25) Budovu klastera musely
vyklidit témér s okamzitou platnosti jak Urady, tak kasarenska cast, dokonce
i soukromé byty (20; 37), aby uvolnily prostor k zapoceti provozu mincovny jiz
v poslednim ctvrtleti roku 1795.%

Provoz mincovny byl stavebné dobre pripraven a pracovalo se v ni v prvni
fazi, tj. dor. 1826 velmi intenzivné.?' K tomu je tfeba dodat, Ze mincovna
méla mj. dvé vétsi tavirny. Prvni byla umisténa v byvalém refektari,>? druha
(urcena k pripravé taveného kovu na valcovani plechu) - a to je pro Gcel této
Gvahy dulezitéjsi - primo v kostele; zde se také plech pomoci koriskych potah,
zaprazenych do tézkého Zentouru na velkém mlynském kameni, zakotveném
v krypté hlavni lodé, v patre jizni lodé valcoval. (20; 54 a pozn. 110) Délo se tak
na valcovacich strojich, které pripravovaly plech tak, aby se dal strihat. Takovy
provoz jisté pusobil na statiku budovy kostela negativné.

Nejenze v kostele pracovalo ,,na sménu“ asi 20 koni, kteri zde byli ustajeni
a méli zde sklad pice. V patre jizni lodé byly navic vestavény dvé zihaci
pece s vanami zabudovanymi do stén pro vodu. Uvedené pece pak slouzily
k nékolikerému nazhavovani cant (kovovych hrud) a plechd, které zde byly
valcovany. (20; 54-55) Pracovalo se za stalého nebezpeci pozaru od vysoko
vyhfevnych peci (topilo se v nich uhlim).>

| kdyz se musel provoz tavicich peci ridit pevné stanovenymi regulemi
a tavici pece byly zvenku opatreny zvlastnim kourovodem, prece jen pri
veskeré intenzité vyroby byl kostel plny vypar( z koni a pouzivanych lué¢ebnin
(chemikalii); zar z peci v patfe stoupal vzhiru a misil se s témito vypary.
Plsobil zejména na omitku stfedni ¢asti klenby hlavni lodi, tedy na fresky.
,Pamatkarsky“ se v té dobé jesté neuvazovalo a nepracovalo, takze pro udrzbu
omitky k provozu mincovny stacilo opakované bileni vapnem (bylo i hygienické).
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Viz 20; 35-36. Prazskd mincovna byla pred sv \///
zrusenim dekretem zmmjnufa II. tretine
mincovnou habsburskou po mincovné s kremnické a
videriske.
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Provozovna byla pripravena podle planu stavitele K.
Schmidta stavitelem ]. Canavalle (20; 37, pozn. 25),
mimochodem pribuznym architekta, ktery projektoval
barokni budovu kldsterniho konventu.
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Podle pirvodnich planit prazské mincovny a
7':"/19/1}'/7‘11/\\‘(’ P via I patra s popiskami (20;

; pro nazornost jsou doplnény 4

(/L /m//mm M/m/)//) mi snimky kldstera a kostela

z Lany lova modelu Prahy (x r. 1830). A.
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priléhal ke spojovaci chodbé a //1/m//m
kostelem. (22; 02)
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()/70112.1'111‘771’ ubli a drivi tez 20; 46.

ém K////m nim barbarstvi*.
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Nejvystiznéjsi vyraz
" od Z. Kafkove.
Upozorriujeme,
Ze jiz v 1; 12 se

Salvitora hoden
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Ze freska nebyla v
/)m‘ul‘ ,({f/\v//i"/m//(’
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moznd fresku také
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ost v okoli Lufe
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V patentu se napr.
prikazuje, Ze katolickd
ebna md byt
prostd, bex 2
zvonil, price se
nekatolikim r. 17
dvornim de

Modlitebna mda

byt zFizena jen v
/71‘1’/)([1/17, /)7‘1'/,7/(1'\ i-1i se
100 rodin. Kazatelé
evangelické cirkve
pro ceské protestanty
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Prdvo na stélu a na
vedeni matrik ziistalo
katolick 7»/}7!'{7’/“1/7/1,
ktert take rozhodovali
0 dosazovdni pastoril

atd. (8; 42-44).
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Svym zpUsobem chranéna zustavala obrazova freska, i kdyz se pokryvala nedefinovatelnymi
vrstvami usazenin;®* z maleb na sténach se zachovaly jen stopy, porusen byl napis nad kruchtou,
kde se vypary srazely, coZ je pro nas nazor duilezité - napis o opravé kostela po ohni z r. 1689
(prestal byt Citelny). Proto pri prvni rozsahlejsi, leC jesté nedokonalé opravé kostela byly odhaleny
freskové napisy, ale o erbovnich znacich zakladatel( z(stavalo jen povédomi, nenaslo se z nich
tehdy vabec nic. (7; 89, pozn. 375)

Mincovna byla provozovana ve dvou etapach. Ta prvni, ,,valecna“, trvala od r. 1796 do r. 1828,
kdy bylo mincovani docasné zastaveno, druha pak od znovuotevreni r. 1833 dvacet let. Roku 1857
pak byla mincovna zrusena definitivné.

Prostory byvalych klasternich budov si ponechal erar (stat) pro umisténi kancelari, kostel
vSak k tomuto Gcelu vhodny nebyl. Nadale byly pouzivany pouze prilehlé kilny na uhli, konirny
a odpad hnoje, v budové gymnazia a fary snad sidlila chudina. Kostel zlistaval uzavien, opét osirel
a chatral. Jak budova dnesniho chramu tehdy uvnitf vypadala, si miZeme jen stéZi predstavit.

12. Ceské protestantské déni po vyddni tolerancniho patentu

Teprve roku 1863 byla chatrani budovy chramu Salvatorského ucinéna pritrz. Ale to bychom
predbihali udalostem v evangelickém hnuti v Praze po vydani patentu o zruseni nevolnictvi
(1.listopadu) a toleranéniho patentu (13.Fijna) 1781. Tyto dvé udalosti spolu velmi Uzce souviseji.

Jak znamo, protestantismus se daleko houzevnatéji udrzoval na venkové, nez tomu bylo v Praze;
da se hovorit i o urcitych pomérné soudrznych enklavach luterského nebo bratrského, kalvinského
vyznani. A ¢im byl pri rekatolizaci obyvatelstva tlak na preménu vyznani tvrdsi, tim pevnéji se
kazdy drzel vyznani pivodniho. Zvlast vyrazné se to projevovalo ve vychodnich Cechach® i na
severni Moravé.

Ve vétSich méstech (plvodné kralovskych) byla prvni prohabsburska a protireformacni exekuce
provedena jiz po stavovském povstani z let 1546-7. Po druhé exekuci 1621-7 a po nasledné
a dusledné rekatolizaci tam pozlstatky reformnich vyznani nezanechaly vaznéjsich stop. To plati
také pro mésta prazska, spojena r. 1784 v mésto jedno.

Tato situace se zacala ménit na zlomu 18. a 19. stoleti, kdy na zakladé rozsahlych spravnich,
fiskalnich a vojenskych reforem Marie Terezie a Josefa Il. prichazeji do nékterych mést novi
obyvatelé, kteri maji podporit centralistickou - némecky orientovanou a zjednodusenou -
absolutistickou politiku zminénych panovnik(. Vykonavaji se prvni zavazné kroky pro utvareni
budouci Habsburské, nyni jiz Rakouské monarchie (ta se ustaluje v letech 1804-6).

Buduji se nové Urady, inovuje se obranyschopnost zemé. Nejen pro prichazejici, zejména
némeckou byrokracii a dustojnictvo (v posadkovych méstech, mezi néz patrila predevsim
Praha), nybrz i pro podnikatele se uvoliuji dosud velmi tésné vymezené socialni a nabozenské
vztahy. Rimskokatolické cirkvi se sice zachovava nadfazené postaveni, aviak vedle ni se
povoluji také katolicka cirkev reckého vyznani a cirkev evangelicka ,,luterského a helvitského*
vyznani. Provadéci narizeni k tolerancnimu patentu se pak vyznacovala rliznymi omezenimi
a nedudslednostmi.>®



Predpokladali bychom, Ze na vyhlaseni toleranéniho patentu budou praZzsti protestanti
reagovat podobné, jako tomu bylo po vyhlaseni nabozenského majestatu Rudolfa Il. Ale ve
skutecnosti probihala tato reakce zcela jinak a odlisné v narodnostni diferenciaci. Jako daleko
pripravenéjsi se vzhledem k novym pomérim ukazali némecti protestanti, zejména luterského
vyznani. Pro tuto reakci méli samozrejmé podminky. Jednak nebyli, zvlasté pred vyhlasenim
josefinského nabozenského patentu, vystaveni krutému natlaku®’ protireformacni komise (ktera
pred svym zrusenim projevovala jesté nadmérnou horlivost pri - po staleti trvajicim sporu obou

evangelickych vyznani tam, kde mély pusobit alespon navenek spole¢né. UzZ proto, Ze odhalovani

a pronasledovani skute¢nych i domnélych ceskych ,kacif(i“), jednak byli aktivnéjsi, hmotné
podporovani predevsim ze Saska.>®

Naproti tomu mezi Ceskymi protestanty, a to nejen v Praze, panovaly stale jesté nedivéra
a strach. Doba pronasledovani a radéni inkvizice - zejména na horach viniénych v okoli mésta -
trvala prilis dlouho, nez aby nezanechala stopy v dusich téch, kteri nahle nabyli nové mozZnosti
vyznavat viru svych otct a déda.

Fakt, ze tolerancni patent se vyslovné zminoval o povoleni pouze dvou vyznani a neuznaval
pritom Jednotu bratrskou a utrakvisty, vedla obé strany k zasadnim, le¢ bezvyslednym krokim.
A teprve kdyz jim bylo dano na srozuménou, Ze cisar a jeho Urady nemini jit dale za literu
patentu (8; 47), teprve tehdy zacali jednat v souladu se skutecnosti.

Museli - bylo jich pomérné malo.>° Vedle pivodni némecké evangelické cirkve vojenské se
utvarela od r. 1784 i Ceska evangelicka cirkev civilni. Pres veskera vzajemna nedorozuméni se
jim v Praze podarilo existovat vedle sebe. Sluzby Bozi Ceské cirkve se konaly v apartma gen.
Wurmsera (Morzin(v palac v Ostruhové, nyni Nerudové ulici) a posléze ve vhodné upraveném
(predtim tanecnim) sale domu ¢.p. 1113 v Truhlarské ulici. Rozdily mezi vyznanimi, tykajici se
zpUsobu Vecere Pané a umisténi krize, vedly k rozpor(m i pfi vydavani financnich prostredka,
které byly ziskavany predevsim z ciziny a jichZ byl zfidkakdy dostatek.®°

Cesky evangelicky sbor se v Praze ustavil oficialné za velké podpory slovenskych kazatel(

a superintendentl augspurského vyznani k 1. lednu 1784. Nejen tém, kteri pasobili pri ustavovani

prazského evangelického sboru, ale i tém, kteri se osobné podileli na rozvoji této cirkve

v Praze i v Cechach, patFi obrovsky dik a zda se, Ze z(stavaji stale nedocenéni. A zdaleka nejde
jen o Matéje Markovice, ktery vedl prazsky sbor v letech 1782-1793, nybrz i o jeho nastupce
Stépana Lesku (1794-8), Daniela Korbelu (1788-1806) a dali, ktefi vytvorili celé rody prazskych
i mimopraZskych kazatel(i - Mollnar(i, Soltézi, Tardyd aj. - dokonce i pro némecky evangelicky
sbor.

ProtoZe protestantim bylo toleranénim patentem dovoleno plsobit pouze v budovach
podobajicim se méstanskym domdm, tedy bez vézi, nemohl si ¢esky sbor pro nedostatek
financnich prostredkd opatrit zadny ze zrusenych katolickych kostelll, protoze by ho musel po
prevedeni do svého vlastnictvi - ve smyslu znéni dvorského dekretu z kvétna 1786 - nakladné

prestavét. To se tykalo jak Betlémské kaple, tak kostela kFizovnika s cervenou hvézdou, o jejichz

budovy projevil prazsky ¢esky sbor zajem (1785, 1786). Evangelickym sbor(m i mimo Prahu tak
vlastné pri ziskavani kostelt zrusenych klasterd silné finanéné konkurovali podnikatelé, ktefi
eraru mohli lépe zaplatit, a navic se svou vyrobou nebo jinak vyznamné a viditelné podileli na
hospodarském vzestupu statu.
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Cit. 1; 20 uvddi,

Ze némeckému
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Michala na tizemi
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Snahy o ziskini kostela
od r. 1810 popisuje
Benes 1; 20.
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Budova kostela byla
zakoupena od erdru za
15 tis. zlatych a dalsich
uhrazovanych
rovnéz ze sbirek, stdla

’//77'/[['(1.
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Némecky evangelicky sbor byl v této oblasti Uspésny teprve roku 1791, kdy odkoupil zruseny
katolicky kostel sv. Michala, ktery si pro svoje Ucely upravil.®! Ze Usili eské evangelické cirkve
o ziskani uvolnénych kosteld vyznivalo naprazdno, v tom hraly Ulohu jak zmény panovnikd
s riznymi postoji k této otazce na Ceském a rakouském triné, tak pocetni slabost ceskych
evangeliki v némdici Praze, ¢asto vsak i zjevna nejednotnost postupu obou evangelickych vyznani
tam, kde méla pusobit alespon navenek spole¢né. UzZ proto, Ze mezi nimi dochazelo k neshodam,
nemohla mit Gspéch.®?

Prilisna intolerance véricich evangelik(l mezi sebou, zakladajici se predevsim na tom, co je
rozdéluje, nez na tom, co je spojuje, byla nejen v neshodé s oficialni politikou statu (nazev
»evangelicka cirkev obojiho vyznani“), ale predevsim neprospivala véci.

Teprve po roce 1848, po zruseni roboty a nakonec i uvolnéni Bachova absolutismu, se do
Prahy ve vétsim méritku zacalo stéhovat obyvatelstvo z venkova, které posilovalo ,,Cesky Zivel“

a evangeliky helvetského vyznani. Tento vyvoj pokracoval, zvlasté kdyz byla prvni Gstavou z roku
1849 a poté cisarskym patentem zarucena nejen svoboda, nybrz také rovnost nabozenského
vyznani. Na Uzemi Nového Mésta se podarilo pastoru B. V. Kosutovi koupit pro reformované kostel
Klimentsky.

Tim také modlitebna v Truhlarské ulici, jejiz budova drzela jen taktak pohromadé, zlstala
ceskym luteranim, jejichz pastorem byl Jakub Benes. Ti na ziskani distojného stanku BoZiho
museli jesté pockat.

13. Navrdceni chramu pﬁvodm’mu sicelu

Pres veskeré snahy o sbirky mimo Uzemi kralovstvi, pres zadosti a pripisy se ukazala az
na pocatku 60. let 19. stol. nadéje ziskat sice znacné zdevastovany, le¢ prece jen k tomu
Ucelu vic nez vhodny Salvatorsky kostel se Skolou (aby déti ¢eskych evangeliki nemusely byt
jednostranné vystavovany Gstrkim ze strany katolik( a byla jim usnadnéna vlastni, evangelicka
vychova). Na zakladé znéni Unorové Ustavy a cisafského patentu z 8. dubna 1861 pozadal
tehdejsi superintendent augspurského vyznani Jakub Benes cisare Frantiska Josefa I. o navraceni
Salvatorského kostela cirkevnim Gceldm.

K vyrizeni zadosti doslo sice az o dva roky pozdéji, a to po opétované prosbé, v cervnu 1863.
Kostel byl odkoupen pod podminkou, Ze bude prihodné (zazdénim nebo zamfiZovanim jiznich
okem a vchodu) oddélen od arealu byvalého klastera, ktery zGstaval v rukou statu.

| na tuto Gpravu musel Cesky sbor vynalozit znacné finanéni prostredky, castecné poskytnuté
zahrani¢nimi mecenasi a ochotnymi spoluvérci, ktefi v Cechach, Rakousku, Némecku,

Svycarsku, Anglii a Svédsku vyslysSeli prosby (vyzvani) ceského luterského sboru. Teprve po

ziskani personalni a finan¢ni pomoci (v niz nechybéla ani pomérné vysoka pujcka) mohl sbor
pristoupit k pozadovanym nakladnym a namahavym opravam a Upravam a zaroven zahajit jednani
o pronajmuti domu v Truhlarské ulici.®



Ty trvaly do podzimu 1865. Pri slavnostnim otevreni se pak konaly sluzby Bozi v hlavni lodi,
a to 5.listopadu. Postranni lodé byly v té dobé zazdény, slouZice za farni byty, a pocitalo se i se
Skolou.; poméry v monarchii (viz pozn. 42) vsak v té dobé nepraly farnim skolam, a tak byly jeji
mistnosti nakonec ucelné pronajimany. (7; 89 a specialné cit. 1 jako celek)

Po vyhlaseni zakona pro cirkev evangelickou (23. 1. 1866) a interkonfesijniho zakona
z 25. 5. 1868 prestaly definitivné fungovat zasadni prekazky ze strany nadrazené katolické
cirkve a katolicky orientované statni a zemské byrokracie pri zfizovani evangelickych sbor(,
které zakladal jesté tolerancni patent Josefa Il. a predevsim nasledna ustanoveni. Vsechny
statem uznané cirkve byly zrovnopravnény a zarazeny do celorakouské organizace téchto cirkvi
a u vyznani statem neuznanych byl povolen neverejny vykon nabozenskych obfadi.®

Zminéné pravni normy vychazejici vstric evangelikim - samozrejmé pod tlakem zejména
spolecenskych a ekonomickych zmén - zpusobily, Ze pocet ¢lend ve sborech vzristal (U Salvatora
v 1. 1871-89 z 500 na 1339 Clen().®® Zlepseni situace a narust poctu ¢lend vSak kromé pozitivnich
nasledkd prinasel i obvyklé jevy negativni, jako jsou uspokojeni se vzniklym stavem, s nimz
ruku v ruce postupuje znatelné uvolnéni aktivity nejen ¢lend, nybrz i starSovstva salvatorského
sboru. Docasna pasivita se netykala jen véricich z okoli tehdejsi Prahy, nybrz i ¢lend domacich.

A navic mezi evangeliky obou sbort - pres veskeré Gsili nékterych farara - opétné propukaly
ostré a odstredivé rozmisky, coz odrazelo obecnou situaci na synodach ve Vidni r. 1871 a 1877.
(8; 337 a 347).

Hrejsa uvadi, ze v Praze zily oba sbory (salvatorsky a klimentsky, tedy augsSpurského
a helvetského vyznani) ,,vedle sebe a bez blizsiho styku“. (8; 347) To ovsem neplatilo za takovych
situaci, jako byly oslava pamatky upaleni ¢eského reformatora Jana Husa v r. 1869 a oslava
jubilea vydani tolerancniho patentu 1881, dale naléhavé rfeseni nékterych problému personalni,
narodnostni a financni povahy, kdy dochazelo k mnohdy docasnym, nikoli trvalym dohodam.
Vyjimkou bylo, ze se napr. - pokud slo o existenci a pouzivani evangelického hrbitova v prazském
Karliné - dokazaly dohodnout i luterské sbory cesky a némecky, a to bez ohledu na narodnost. (8;
352 a 360)

V Salvatorském kostele samém se r. 1874 - po zruseni mincovniho Uradu ve zbytku byvalého
klastera - podarilo odstranit mrize z nezaslepenych oken jizni Casti kostela (od jeho ziskani
v r. 1863), a tomu pri audienci v Praze pozehnal i sam mocnar. V dalSich letech pak byly
odstranény pristavky, které hyzdily stanek BoZi.® Doslo k naslednym Upravam na fasadé (1882-3)
a poté i k jistému zvelebeni interiéru (1890). (8; 359-60)

To je uz pocatek obdobi fararovani Viléma Molnara. Ten usilovné a s Uspéchem pracoval na
tom, aby sbor skutecné vzkvétal, a to jak co do nabozenskych otazek, tak co do vzdélavani déti
a dospélych (8; 256-69), ale platilo to i o vnitrni vyzdobé kostela.

Délo se tak v dobé ohrozeni existence jeho budovy, kdyz se na Uzemi zejména Starého Mésta
a Josefova (v 80. a 90. letech) planovala a zacala uskutecnovat tzv. asanace, ktera méla zcela
zmeénit tvar historické casti Prahy. Podle vzoru Parize se mély na misté mnohdy pitoresknich
ulicek a zakouti vybudovat vzdusné Siroké ulice a bulvary, lemované tehdy modnimi domy.
Kanalizace, vodovod a posléze elektrina mély ozdravit stredovéké prostredi mésta a tomu mély
padnout za obét mnohé pamatniky staleté lidské tvorivosti, bez ohledu na Ucel, kterému slouzily.
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Mam k dispozici navrh hlubokého zasahu do této méstské aglomerace,®’” kterému prekazela
- kromé salvatorské skoly a klastera, kostela sv. Krize Vétsiho a klastera cyriakd, jakoz
i benediktinského klastera mikulasského, znamého z Jiraskova F. L. Véka - také budova
Salvatorského kostela. V dusledku zasadniho a hlasitého odporu kulturni verejnosti - zejména
spisovateld, malird, sochar( i hudebniki - byla nakonec cela akce zastavena, snad aby nabrala
novy dech. K tomu ovSem jiz v plvodnim rozsahu - pfiznacné, pro nedostatek penéz - nedoslo.

Salvatorsky kostel zlistal zachovan, i kdyz jeho dosavadni vzhled se mél zménit, jak se bouraly
nékteré budovy, na jejichz misté vznikaly secesni a romanticky pojaté domy nové. (Jen pro
ilustraci uvadim, Ze Dusni ulice jiZ nenabyla charakteru rovné soubéznice ulice Parizské, a ani ta
nemohla byt spojena s Vaclavskym naméstim v jeden prostorny bulvar, jak tzv. pivodni asanacni
plan predpokladal.)

PFed stavbou nové fary Ceské cirkve evangelické (nynéjsi rohova budova ¢.p. 925 proti kostelu)
byla zborena puvodni fara a stara skola a vytyCena ulice Salvatorska. A prece chybélo malo,
aby dosud tolik zkousena stavba Salvatorského kostela podlehla radéni ,,bestiae triumphantis*
(triumfujiciho zvirete), jak celou vybojnou akci pod nalepkou asanace priléhavé nazval nas
tehdejsi spisovatel Vilém Mrstik.

Jak jiz zminéno, byla mezi lety 1902 a zejména 1911 cela budova kostela - tentokrat
profesionalné - restaurovana a pri této prilezitosti byly na klenbé kostela odkryty pozstatky
po zemskych a méstskych znacich a fragmenty manyristické freskové vyzdoby interiéru. Hlavné
néktera nasilné zaslepena okna kostela byla osvobozena od vyzdivky z let 1863-5 a spolu
s diikladnou renovaci véze (opatfené tfemi zvony) byly upraveny fasady; podle navrhu architekta
M. Blechy byl tehdy také prolomen hlavni vstupni portal, a to do dnesni podoby. Rovnéz strecha
nad postrannimi lodémi byla oddélena od strechy hlavni a pomoci betonu zplosténa, aby
umoznila lepsi pristup svétla z nyni zasklenych ovalnych oken lodé hlavni.®® Do kostela byla
zavedena elektrina a parni topeni®.

To bylo v dobé, kdy zastaval funkci farare v této (vaze Casto citovany dr. Ferdinand Hrejsa. Ten
spolu s dalsimi farari a predstaviteli ¢eského verejného Zivota se vyznamné podilel na poloZeni
zakladniho kamene pro postaveni pomniku M. J. Husa, nejvyznamnéjsi postavy Ceské reformacni
historie. Vystupoval na tuzemskych i zahrani¢nich shromazdénich a zasazoval se o pretvoreni
Ceské cirkve aug$purského vyznani v cirkev podle konfese ceské z r. 1575.7°

Jednalo se o tom zcela vazné také v souvislosti s pripravovanymi oslavami pétistého vyroci
upaleni Mistra Jana Husa, a to pres vyhranény odpor videnské evangelické ,,centraly*.

K soucinnosti Ceskych evangelickych cirkvi (i statem neuznanych) byly ucinény zvlasté r. 1914
vyznamnéjsi praktické kroky. (8; 414-17)

Do tohoto snazeni vniklo r. 1914 vyhlaseni valky, jeZ nese nazev prvni svétova. Je treba
zdUraznit, Ze v této dobé, tedy v dobé ohrozeni cirkevniho a narodniho Zivota, pracoval
salvatorsky sbor s mimoradnou obétavosti. Predstavitelé a zastupci tohoto sboru se zicastnili
odhaleni Husova pomniku od ¢eského sochare Ladislava Salouna na Staroméstském namésti (bylo
to 6. 7. 1915) a rady akci, konanych u této prilezitosti. Zaroven pecovali o zdarny priibéh véci
cirkevnich i o vzdélavani déti, a to za spoluprace se sborem na Kralovskych Vinohradech.”

Valecné udalosti vSak na vybaveni nedavno restaurovaného kostela Salvatorského dolehly
negativné. Jako u ostatnich cirkevnich budov musely byt r. 1916-7 i jeho zvony odevzdany



k pretaveni pro valecné Ucely rakousko-uherské armady, coz se tykalo také médénych strech
véznich (nahrazeny pozinkovanym plechem), cinovych pistal z varhan a dokonce médénych
kamen.
Pozitivné musime pohliZet na valkou zjitfené snahy o sblizeni, ba i spojeni ¢eskych evangelikd.
Zejména Cetna smisena manzelstvi (mezi luterany a mezi helvety) prispivala clenstvim
obou vyznani ve sborech k tomuto Usili, na némz zanechavaly stopy také valecné (trapy na
frontach a v tylu; mélo se tak stat na zakladé uskutecnovani myslenky jednotného ,,Ceského
evangelického hnuti“. (8; 414-17)
Tak vlastné jiz pred skoncenim valky byly poloZeny zaklady k samostatné ,,Ceské cirkvi
evanjelické® a jejimu odtrzeni od Vidné. K tomu byly uéinény také nezbytné organizacni akce
(spolecna shromazdéni, jednotné prohlaseni a memorandum pro poslanecké kruhy, jakoZ i volba
prislusnych pracovnich odbort), a to pres povolavani ¢lend sbort i farart do valky. 72
Hrejsa (8;423) uwvid,
Ze roku 1918 v:

pocet clenii salvdtorského
sboru o118 (8

S s - o . at/xfon[;i_/g/? atona
14. Ceskobratrskd cirkev evangelickd il 2757
Jesté nez skoncila prvni svétova valka porazkou Némecka a Rakouska-Uherska a vytvorily 73
se nastupnické staty - mezi nimi také republika Ceskoslovenska -, bylo jiz v hrubych obrysech Jako jednota bratrski

se ustavila jiz r. 1873.

pripraveno slouceni evangeliki helvetského (téch byla vétsina) a augSpurského vyznani v jednu Tk 5. 498,
cirkev na Ceském narodnim zakladé. Na této zasluzné cinnosti se podilel také sbor salvatorsky.
Jeho cirkevni ¢innost probihala vcelku pravidelné a ,,po prevraté“ v fijnu 1918 bylo mozno i zde 7
vystopovat viditelny nardst ¢innych ¢lend sboru.” (8: 428). Cirkeoni
K tomu je tfeba poznamenat, ze jiz pred skoncenim valky a zejména béhem ni silily nalady 1 cve dylo
nejen protihabsburské a zaroven protislechtické a protiklerikalni, predevsim proto, ze af
rimskokatolicka cirkev byla velmi tésné spjata s cisarskym domem. Zapocaly rovnéz aktivity Statem uzndvand
nékterych katolickych knézi za reformu cirkve; ti pak vedeni dr. K. Farskym utvofili roku 1920 ot st
Ceskoslovenskou cirkev husitskou s narodni a starokrestanskou liturgii, hlasici se k myslenkam Prspévky.
Ceské reformace. (8; 434)
To ovsem nebyl jediny nasledek ,,protiklerikalnich nalad“, jejz lze v poprevratovych dobach
sledovat. Rady katoliki fidnou nejen vstupem do Ceskoslovenské husitské cirkve, nybrz
predevsim do cirkvi evangelickych. Z nich vedle pivodné ochranovské a r. 1921 uznané Jednoty
bratrské” je to pravé slouc¢ena cirkev helvetského a augspurského vyznani, ktera se ihned po
prevratu vyclenila z cirkevni organizace celorakouské - Ceskobratrska cirkev evangelicka.”
Nedoslo k tomu hned, ale byl to pravé F. Hrejsa, kdo dva roky vedl za salvatorsky sbor (tedy
Ceské luterany) naro¢na a slozita jednani spolu se zastupcem reformovanych (helvetd) od
Klimenta fararem Schillerem a ostatnimi z(¢astnénymi. Slo zejména nejprve o nazev a organizaci
nové, sloucené cirkve a poté o postup slucovani a ,,rozhrani¢ovani“ sbor(, tj. jejich rozélenovani
do obvodu (8; 416 a 428)
K dohodé o slouceni Ceskych helvet( a luterant v Ceskobratrskou cirkev evangelickou na
narodnim zakladé a s navaznosti na reformacni hnuti husitské, utrakvistickou cirkev a Jednotu

107, 19227
nahrazeno
imr. 1931.
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Pouze zvyk chodit v
nedéli do kostela bez
hlubsiho zdzemi mohlo
narazit na odlisné
ritudini L}/l zvldst
u starsich lidi. Pak mohl
nastat dal§i prestup,
tieba do Ceskoslovenské
¢ husitské apod.;
takové pripady osobné
zndm, i kdyZ postup
mohl byt opacny.

Jako filidlky (8;
424) uvadi Hrejsa
modlitebnu na
‘inohradech, na
) Berouné,
v Libni; postupné
na téchto filidlkdch
vznikaly s ¥
Berouna sbory
samostatné. PF e osné
/;7 /A/)mfy 7
427 (+/wzu
téze strdnce).
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bratrskou doslo dne 22. zari 1918 a jiz 17. prosince toho roku byl tento dokument na generalnim
snému Ceskych evangelickych cirkvi jednomyslné schvalen; ihned nasledujiciho dne bylo také
rozhodnuto o zrizeni evangelické bohoslovecké fakulty. (8; 422)

Do vsech obnovenych a nové vzniklych evangelickych cirkvi, které byly postupné statem
uznavany a dotovany (nejpozdéji Unitari - r. 1930), prechazeli mnozi ptvodni katolici, ne vSichni
vSak pro viru samu. To konec¢né dokazuje také v nasledujicich letech po rychlém narustu clent
vSech sbor( jejich znatelny Ubytek. Néktefi totiz prechazeli z pouhého zvyku chodit do kostela,
jini pod vlivem modni Ceské nacionalni agitace o ,tristaletém utrpeni“ vidéli v fimskokatolické
cirkvi byvalou aktivni podporovatelku nenavidéné rakouské rise.”> Postupem doby ovsem
poprevratové vykyvy pocetniho stavu ¢len(, ktefi se predtim hlasili k fimskokatolické cirkvi
(zvl&5té co do Elend pasivnich) ustaly. Cekaly se vSak pohyby nové.

ProtoZe sbory se jiz nemély délit podle vyznani na luterské a helvetské, stal se rok 1919 také
U Salvatora ,,rokem mnohych zmén“, coz se tykalo i dosavadnich filidlek tohoto sboru.”® Rozdéleni
prislusnosti ¢lend prazskych sbort na obvody podle plsobisté kostelt neposkytovalo ovsem
Salvatoru priznivé vyhlidky; pri stavajici vysi 2887 se mél velmi citelné snizit pocet jeho clend.
Nékteri i nadale vzdor rozdéleni zUstali, jini opét nepristupovali, popf. i s ohledem na svuj vék
odpadali, coz se dotykalo nejen financni situace sboru.(8;427)

Na tomto misté je nutno zaradit malou, avsak velmi dileZitou odbocku. Finan¢ni a majetkova
situace evangelickych cirkvi se totiz vyznamné lisila od stavu cirkve rimskokatolické. Jestlize tato
cirkev méla své nemovitosti, o néz zejména mohla opirat svou ¢innost, evangelické cirkve takové
vymozenosti nemély; k tomu pripo¢téme mj. zapojeni rimskokatolické cirkve do celosvétové
cirkevni organizace a celibat.

Fungovani evangelickych cirkvi naproti tomu financné zajistovali predevsim vérici
prostrednictvim salaru. A protoze byli vétSinou chudsi az vyslovené chudi, mélo to vliv nejen na
stav cirkevnich staveb, které patfily evangelickym sborim, nybrzZ i na platy jejich farara.

To se tykalo také salvatorského sboru. Celou minulost od zalozeni prazského sboru po vydani
tolerancniho patentu provazeji precetné a opravnéné stesky na nepfimérené poméry fararu,
kteri - ac bydleli na fare nebo primo v kostele - i se svymi rodinami velmi cCasto treli bidu s nouzi.
Po vystavbé fary (cirkevniho domu) r. 1910-11 se nabidla moznost pronajimat jeho prostory jako
byty ¢lenim salvatorského sboru. Vytézek z najemného vsak nebyl tak vysoky, aby kryl nezbytné
potreby. Totéz lze konstatovat i o sbirkach mezi témi, kteri se pravidelné ucastnili sborového
Zivota, a o darech od rGznych priznivcd, o nichz jsme se tu a tam zminovali.

| tento aspekt rozdilu mezi cirkvemi hral svou Glohu pri podnécovani rivality mezi nimi. Navic
rimskokatolicka cirkev po r. 1624, kdy bylo jeji nabozenstvi prohlaseno za jediné na Gzemi
Ceského kralovstvi a markrabstvi Moravského - a evangelici byli proto nejen jezuity kruté
pronasledovani - ovladla veskeré skoly a mezi nimi také univerzity v Praze a Olomouci (1573)

a méla tedy své teologické fakulty. Proto neprekvapi, Ze evangelici museli své radné farare
vysokoskolsky vzdélavat za hranicemi predlitavskych (k Rakousku patricich) zemi. Bylo to nejen
na némeckych fakultach, nybrz i v reformacnich zemich Skotsku a Norsku.

Proto bylo zrizeni Husovy Ceskoslovenské fakulty bohoslovecké pri Karlové univerzité pro
nase veérici tak vyznamnou udalosti. Stalo se tak 1. rijna 1919. Tim bylo zavrseno Usili generaci



predvalecnych. Profesorem této fakulty byl navic jmenovan dosavadni prvni farar sboru
salvatorského dr. F. Hrejsa, ktery si ovsem zachoval své fararské misto. (8;425-6) V sakristii
kostela (prednaskoveé sini) zahajila 8. listopadu 1919 tato fakulta svou ¢innost, nez se
prestéhovala do vhodnéjsich prostor.”” Tim samozrejmé vzrostla prestiz kostela i sboru.

Tato prestiz trva podnes, ale bylo tfeba o ni zapasit, zvlast v prvni pali dvacatych let, kdy
se chystalo jiZ zminéné ,rozhrani¢eni“. Rozdéleni prazskych evangeliki do sborovych obvodi
podle mista bydli$té cekalo pak farare St. Capka, nové zvoleného do Cela salvatorského sboru.
Neni divu, Ze i v oc¢ekavani citelného Ubytku ¢lend se nadale jednalo, a to o velikosti obvodu
nalezejiciho k Salvatoru. Nakonec doslo k ujednani, podle kterého byl salvatorsky obvod rozsiren
o ¢ast Nového Mésta a kazdému ¢lenu sboru bylo ponechéano na vili, zda v plvodnim sboru
zUstane, anebo se zafadi podle mista bydlisté. (8;435)

A tak nedopadla tato akce tak tragicky, jak se ocekavalo, ba béhem roku 1920 se celkovy stav
- po docasném Ubytku - zvysoval (v Praze - 936, na Uzemi tehdy uzakonéné Velké Prahy - 2429).
(8;445) PrirGstek lze pozorovat také jako negativni reakci na oslavy vyroci svatoreceni Jana
Nepomuckého roku 1922, ale ten nebyl dlouhodoby.” O poznani trvalejsi byl prirGstek prirozeny,
ktery vsak nebyl zdaleka tak rychly. A tak se salvatorsky sbor stal pres veskeré snahy o posileni
v roce 1926 se svymi 2452 cleny nejmensim prazskym sborem.(8;433 a 447)

ProtoZe jeho ekonomicka situace nebyla nejlepsi, nepoustél se do vétsich investic¢nich
akci a omezoval se pouze na nejnutnéjsi opravy a Upravy. Ty vSak pomohly udrzet stav po
dukladné rekonstrukci kostela z r. 1910-11 na celkem dobré Grovni. To se tyka i bytd (fararsky
a kostelnikuv), které v prostorach kostela byly jesté za 1. republiky a vlastné aZ do roku 1949.

Pri zminénych Gpravach se samozrejmé nemohlo pocitat s tim, ze by za valky zrekvirované
zvony byly nahrazeny zvony novymi; o této véci jednalo starsovstvo jesté r. 1925, avsak
tehdy jiz od této myslenky zcela upustilo. Stacilo, kdyz se podarilo dat do provozu za valky
znacné poskozené varhany jiz r. 1918, jak dokazuje Hrejsova zminka o platu varhanikovi
a ,méchoslapovi“.” Na dukladné&jsi opravu vsak varhany ¢ekaly do r. 1928, kdy byly napojeny
na elektricky motor. Pracovalo se také na postupném zvelebeni chramu, aby mohl lépe slouzit
svému ucelu.

Br. farar St. Capek pak spolu se starSovstvem Fidil salvatorsky sbor az do konce mezivale¢ného
obdobi. Prace se celkem ustalila pres rizné celospolecenské vykyvy i pres ponékud dramatické
osamostatnéni dosavadni salvatorské filialky v Brevnové a Stresovicich (14. 9. 1932) a nakonec
i v Berouné (Unor 1939).

Navstévnost na sluzbach Bozich (hodina jejich zacatku se prizplisobovala potrebé véricich) se
hodnotila jako uspokojiva a stav Clenstva se vcelku udrzoval na stejné Grovni. Kostel sam byl
svédkem rdznych vyrocnich shromazdéni cirkevniho razu, konaly se zde nespory, ev. byly jeho
prostory propujcovany sborim jinym. Takto sbor preklenul obdobi do osudného roku 1939. Obé
vyhladené mobilizace, v nichz byli aktivovani zaloznici armady RCS, postihly samoziejmé také
¢innost sboru a jeho starsovstva. Pri sluzbach Bozich a pri dalSich prileZitostech podporovali
¢lenové sboru zachovani celistvosti tehdejsiho statu a stavéli se proti okupaci jeho Uzemi.

Ta nakonec priSla a prinesla radu negativnich az drastickych jevd. Néktefi tehdejsi ¢lenové
sboru odesli, jini byli perzekvovani. Nacisticky totalitni rezim se od samého pocatku snazil
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ovladnout také plisobeni sbor( a jejich fararu (a to nikoli jen evangelickych). Dal sledovat
projevy “nepratelstvi vidi ris$i” v kdzanich a pri vsech shromazdénich. Byly nasilné uzavieny
vysoké skoly a v jejich svazku Husova fakulta bohoslovecka, vychovavajici nové knéze. Tlak

v tomto sméru pak zesilil kolem heydrichiady; uz 31. 5. 1942 bylo predstavenym také naseho
sboru nafizeno odevzdavat hlaseni ze schizi zastupitelstva a sborovych shromazdéni prislusnému
okupacénimu politickému Gradu (oberlandsratu). Zrusily se nespory, starsovstvo se po vyhlaseni
stanného prava (a to jiz od zari 1941 do Unora 1942 a nasledné po atentatu na risského
protektora R. Heydricha) neschazelo.

Nakonec dne 1. srpna 1942 byl Gfedné odvolan “penzionovanim” farar St. Capek a byl mu
zakazan pobyt v Praze. Tento fakt vypovida jasné o nacistické zvili a zvlasté o protiokupacnich
a protinacistickych naladach véricich i jejich farard, o skrytém i otevienéjsim vystupovani proti
tehdejsi moci. Teprve nasledujiciho roku se po urcitych provizoriich podarilo ziskat na uvolnéné
misto farare - protoZe sbor musel pusobit dal - br. Miroslava Krejciho z Prelouce, ktery pak tento
Urad zastaval za svizelnych okolnosti az do konce nacistické okupace. Obéma fararim starSovstvo
pridélovalo drahotni pridavky.

15. Salvdtorsky kostel po r. 1945

Nastaly kvétnové dny roku 1945, prazska revoluce, které se aktivné Ucastnili také clenové
sboru. Budova chramu nebyla poskozena, a proto se po ukonceni okupace nasi zemé a osvobozeni
republiky od hitlerovského Némecka starsovstvo i clenové salvatorského sboru s vervou pustili
do cirkevni prace. Do Prahy a na misto farare sboru se jiz 9. 5. 1945 vratil br. St. Capek. Tehdy
netusil, Ze ho vbrzku ¢eka dalsi obdobi totality, tentokrat delsi a nic¢ivéjsi. Pocet ¢len( sboru sice
postupné klesal, coz se tykalo i (€asti na sluzbach Bozich, ale radost z obnovené svobody a vira
v jeji trvani neubiraly nic z nadseni.

Dostalo se i na budovy cirkve. Nejdrive - po odchodu némeckych najemnikd z cirkevniho domu
- se pristoupilo k praci na této budové. Uz béhem ni se vsak zacaly chystat také nutné zmény
a Upravy na kostele. Farar, ktery dosud bydlel v 2. poschodi chramu, se spolu se starSovstvem
dohodl na vyhledani priméreného bytu, aby prostory kostela mohly byt upraveny a opraveny
podle novych predstav. Pocitalo se s odstranénim dosud zazdénych oblouku v postrannich lodich.
Vse bylo pripraveno k realizaci, ale do hry vstoupil Unorovy puc 1948 a prevzeti vlady komunisty;
to poznamenalo vyvoj kostela a sboru na dalsich 40 let.

Zasadnim prevratem bylo, ze “svétovy nazor” véricich (a opét nejen evangelickych) mél byt
postupné, primo i neprimo, silou moci Gredni a nasilim systematicky zlomen, aby byl svévolné
a vseobecné nahrazen ideologii “marxismu-leninismu”. K snazSimu dosazeni tohoto cile mélo byt
veskeré cirkevni déni podrizeno statu a pry byl i podan vazné mysleny navrh na vytvoreni cirkve
jediné, sjednocené - vulgarné receno - jako u télovychovy a dalsich spolecenskych organizaci.
Kostely, pokud jejich budovy byly i nadale ponechany, mély byt pretvoreny ve strediska “nové
kultury”.



Pripravy na opravu kostela z predinorového obdobi vsak pokracovaly i po ném. Protoze se
uvolnény a vyhovujici byt pro farare v cirkevnim domé nenasel, dospélo se po slozitém jednani
s magistratem a poté s prislusnym referatem tehdejsiho Ustfedniho narodniho vyboru (UNV)

k tomu, Ze salvatorsky sbor obdrzel 10. 3. 1948 dekret na uzivani bytu v Parizské ulici 21.
Zaroven bylo referentem UNV prislibeno, Ze uvolnéné byty v cirkevnim domé budou k dispozici
sboru.®

Teprve tehdy mohly zapocit prace primo v chramu. Jejich pocatkem bylo odstranéni vyzdivek
mezi hlavni a jizni lodi v prizemi. Nato r. 1949 byla uvolnéna vyzdivka jizni empory (1. patro)

a nasledujiciho roku pak lodé severni (22;116) Predpoklada se, ze pri téchto, vlastné dilcich
zednickych pracich, byla opét narusena statika stavby. Proto se pristoupilo k jednani o generalni
opravé chramu. Opravy a Upravy se pak uskutecnily v poloviné padesatych let.

Zacalo se renovaci interiéru v rozmezi let 1955-56. Pri ni byl odstranén stary oltar, ktery
tam byl umistén jesté ceskymi luterany; oltarni napis, kralicky preklad novozakonniho citatu
(Zd 13,8) ,,JeZi3 Kristus, véera i dnes, tentyz jest, i na véky“ byl zlacenym vlysem zakomponovan
do Celni stény presbyteria, nyni za kriz s bibli a kalichem. Renovovany chram byl pak slavnostni
bohosluzbou 27. 11. 1956 odevzdan sboru.

Poté - po Capkové odchodu do diichodu (v bfeznu 1958) - nasledovala oprava oken a generalni
oprava fasady (konci 1961, tedy v dobé, kdy byl celkovy stav kostela posouzen jako kriticky). Pro
Uplnost uvadime, Ze v rznych ¢asovych odstupech bylo jesté rekonstruovano elektrické vedeni
a topeni (1966-67), dale opravena stiecha (1976-78), stresni krytina (1980) a poskozena mista ve
Stuce (1981) - ale to uz byl kostel zapsan mezi tzv. pamatkové objekty statu. Pro Salvator, stejné
jako pro ostatni vyznamné budovy Starého Mésta, byl roku 1963 vypracovan pasport SUPMO,
ktery se po schvaleni 1967-8 stal zakladem jiz dlouhou dobu nezbytné a planované nejnovéjsi
ucelené rekonstrukce chramu.

50, ..

Jedndnich o1 C
tohoto domu pitvodnimu
vlastnikovi od r. 1990 se
nakonec diim navrdtil do
vlastnictvi sboru.
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16. Z.dvérem

Ale to uz se dostavame do soucasné doby. O té by méli napsat jini a v oblastech své cCinnosti
erudovanéijsi sestry a bratfi. Okolnost, Ze kostel zlstal vzdor vSéem ni¢ivym nastraham lidi
zachovan a zatim posledni generalni rekonstrukce jeho budovy byla dovedena do zdarného
konce, necht je pro vSechny posilou ve vire, Ze jsme obstali ve zkousce, ktera je soucasti vyssiho
zaméru.

| kdyZ nejsme na této zemi a v lidském case s to tento zamér plné pochopit, dékujeme pravé
Spasiteli, jemuz je chram zasvécen, ze bylo doprano, kazdému podle jeho mozZnosti, Casu
i svédomi odpovidajicimi silami dosahnout tohoto diléiho cile. Zaradit se tak do retézce téch,
kteri se zde shromazd'ovali pred nami a shromazduji i dnes, aby nesli kfestanské poselstvi viry,
nadéje a lasky. Tak, jak si to pripominame pri kazdé Veceri Pané, a tak, jak to predstavuje

vv.v

Sam pak kromé toho dékuji vsem, ktefi mi byli ochotné napomocni pri sbéru podkladd a pri
vlastni realizaci této Uvahy. Zejména pak Tomu, jenz vedl mé myslenky a ruku, dale vlastnimu
iniciatoru této Uvahy bratru farari A. Kocabovi, ktery také ochotné poskytl vécné pripominky
k nékolikerému prepracovani jeji pavodni verze, ze sboru a jeho starSovstva - H. Bouzkové (vécné
poznamky), S. Dani¢kové, VL. Hancilovi a H. Schillerové (bibliografie), z historiki mimo sbor pak
rediteli Muzea hl. m. Prahy Z. Mikovi a fediteli Historického muzea Narodniho muzea v Praze
E. Simkovi.
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Vzpomz’nky na opravu chramu

Lidskd pamét je slabd, nic dlouho neudrZi, a ¢im vétsi je Casovd proluka mezi uddlosti

a vzpomindnim, tim vice proménuje bdjeslovnd energie uddlost v pribéh, ktery se casto velmi
podstatné lisi od redlné skutecnosti. Narikat nad tim je neuZitecné, protoZe stejné nikdy plné
nevystihneme, co se opravdu stalo, neporozumime tomu ani v okamzZiku uddlosti samé, ani kdykoli
potom. Proto jsem se rozhodl spise nezZ popsat, jen glosovat minulé uddlosti, sebrat nékolik
stripky z etapy, jeZ definitivné zapadla do historie. Cinim tak v dobé, kdy jesté doznivaji v myslich
a srdcich primych pamétniki mnohé z uddlosti, které v téchto Gvahdch zmiriuji. MoZnd, Ze i nékdo
jiny bude povzbuzen a odhodld se zavzpominat. Velmi bych to privital.

Konkrétnim impulsem byla generdlni oprava Salvatorského chramu a vzdcnd iniciativa
&lena sboru, historika prof. Cernohorského, ktery se nabidl sepsat dejmy chrdmu ve chvili, kdy
jsem mu sdélil zamér zachovat o tomto dile pisemnou zprdvu. Vdécné jsem tuto nabidku prijal.
Pavodni predstava diskutovand na pudé starsovstva byla $irsi a méla byt oficidlni zprdvou sboru, Zel
neprosla. Aby toto tdobi neupadlo v zapomnéni, rozhodli jsme se s br. Cernohorskym postupovat
spolecné, ale kazdy z nds odpovidd osobné za to, co napise.

Mdm velmi pozitivni vztah k Salvatorskému chrdmu. Je to proto, Ze moje osobni vira byla
v dobé mého détstvi i mlddi uzce spojena s kostelem sv. Josefa ve Vidni 5, Schoenbrunnerstrasse,
kde se konala zddusni mse za zndmého rakouského hudebniho skladatele Josefe Haydna.
Neprehdnim, kdyZ feknu, Ze farnost sv. Josefa a tamni kostel byl doslova mym druhym domovem,
kde jsem jako rodily i presvédceny katolik proZival nejposvdtnéjsi chvile mého raného Zivotniho
véku. Proto jsem jako evangelicky konvertita vZdy ddval prednost cirkevnim bohosluZzebnym
stavbdm, jeZ pripominaly gotické Ci barokni katolické kostely. AniZ jsem to pldnoval, byl jsem
povoldn k sluZzbé v salvatorském sboru, zprvu jako vypomocny a pak jako rddny fardr. A prdavé
Salvatorsky chrédm md parametry klasickych cirkevnich staveb z pfechodu stfedovéku a novovéku.
Ale to vse mélo také svou prehistorii. KdyZ jsem v roce 1949 vstoupil do Ceskobratrské cirkve
evangelické, byl to salvdtorsky fardr Miroslav Krejci, kdo mi oteviral dvére do tohoto spolecCenstvi.
KdyZ jsme s Darjou uzavirali dne 21. 6. 1952 siiatek, bylo to U Salvdtora. Slo jen o ndhodu, shodu
okolnosti Ci vyssi zamér? At tak Ci onak, jsem rdd, Ze tam, kde jsem zacinal svou duchovni cestu,
jsem smél i dovrsit svou aktivni fardrskou prdci Deo gratias.

V roce 1983 jsem ziskal souhlas pro vypomocnou duchovenskou sluZbu v Praze-Radotiné.
Vzpomindm, jak jsem sedél za topi¢skym stolem v Télovychovné jednoté Praga v Zitné ulici,
zazvonil telefon a ozval se kolega Mirek Herydn s dotazem, zda bych byl ochoten v radotinském
sboru prevzit sluzbu vypomocného kazatele? Byl jsem jeho nabidkou potésen, zdroven jsem vsak
vyjddrFil pochybnost, zda se podari ziskat stdtni souhlas. K mému prekvapeni se to podarilo.

Po komunistickém puci v unoru 1948, kterym byla zlikvidovdna relativné svobodnd
povdlecnd spolecnost, totalitni reZim zautocil také na stdvajici cirkve a snaZil se je dostat pod svij
primy politicky vliv. Aby mél potfebné ndstroje pro realizaci téchto cild, prijal v roce 1949 zdkon
0 ,,hospoddrském zabezpeceni cirkvi a ndboZenskych spolecnosti“, do kterého byly vtéleny dvé
hlavni diskriminacni zdsady, kontrola nad hospodarenim cirkvi a pravomoc stdtu rozhodovat, komu
se povoluje duchovenska sluZzba a komu ne. KdyZ se stat rozhodl postavit nepohodlného duchovniho
mimo sluZzbu, mohl tak ucinit bez uddni diivodi. V této oblasti vlddla naprosta liboviile.



28. 2. 1974 mi byl cirkevnim odborem Krajského ndrodniho vyboru Stfedoleského kraje
odnat souhlas k vykonu duchovenské sluzby spolu s mym pritelem fardrem Jakubem Trojanem,
nyni vysokoskolskym ucitelem na Evangelické teologické fakulté UK v Praze. Mél-li jsem se
vrdtit do cirkevni duchovenské sluzby, bylo tieba ziskat opét souhlas. Byly dva riizné souhlasy
- na uplny tvazek (§ [7) nebo pro vypomocnou duchovenskou sluzbu (§ 16). Kdo dostal souhlas
podle § 17, mohl byt volen za fardfe na konkrétnim farnim sboru a vykondvat sluzbu jako své
plnocasové zaméstndni.

Dostal jsem jen Sestndctku, a to pro sbor v Praze-Radotiné. Obcas jsem kdzal
v Radotiné, kde bylo sidlo sboru, a také v kazatelskych stanicich v Cernosicich a Dobrichovicich.
Byl jsem velmi pékné prijat a ndvrat na pldu institucni cirkve byl, vidéno z radotinské rampy,
opravdu povzbudivy. Dik patfi vSem ¢lentim sboru, se kterymi jsem se setkdval pri bohosluzbdch;
za vSecky bych rdd podékoval bratru fardafi Miroslavu Herydnovi a kurdtoru bratru J. Novotnému
a jejich manZelkdm.

Pak jsem v dobé, kdy mistni fardr Michal Otfisal byl na studijni pobytu ve Svycarsku,
krdtce vypomdhal v Praze-Vrsovicich. | tam jsem se citil dobfe. Na rozdil od Radotina jsem
na dobu asi 5 mésicl prakticky prevzal cely rozsah duchovenské prdce. Kdzal jsem pravidelné
kaZdou nedéli, vedl konﬁrmaEni cviceni, mlddezZ a biblickou hodinu. Nebylo to jednoduché,
nebot’ jsem jesté vykondval své topicské zaméstndni. Smenny provoz v kotelné Télovychovné
jednoty v Praze 2 v Zitné ulici (dnes Sokol) se nedal upravit tak, aby prdce nekolidovala
s povinnostmi, které jsem mél ve VrSovicich. A tak jsem nékdy mél byt na obou mistech ve
stejnou dobu zdroven. Rozpllit jsem se nemohl, tak jsem to musel vSelijak flikovat a béhem
provozu na potrebnou dobu z kotelny odchdzet. Provoz byl sice automaticky, ale delsi
nepritomnost nebyla Zddouci, nebot’ se mohlo stdt cokoli. Presto jsem se toho odvdZil a do jisté
miry riskoval. Lidé pod kazatelnou zpravidla vibec netusili, co jsem nékdy proZival, kdyZ jsem
si pfi bohosluzbdch vzpomnél na kotelnu. Diky Bohu, nikdy se nic zlého nepfihodilo. Bliih mné
chranil.

Krdtce po té, co jsem skoncil zdstup ve VrSovicich, pfisel do kotelny salvdtorsky kurdtor
br. Adolf Kocna se vzkazem od starsovstva, zda bych byl ochoten také vypomdhat v salvdtorském
sboru, anebo dokonce pfijmout kandidaturu na misto fardre. Salvdtorsky fardr Renatus Schiller
na jare 1986 zemrel a sbor byl bez pastyre. Nabidka mé prekvapila, presto jsem se okamZité
rozhodl pfijmout sluZbu vypomocného kazatele. Druhou nabidku, kandidovat na trad Fddného
fardr’e jsem neodmitl, ale vyZddal si ¢as na rozmyslenou. Vychdzel jsem z trpké zkusenosti,

Ze se C CE zproneverrla svému posldni a nestala se obhdjcem slabych, drskrrmmovanych

a nepostavila se ani za své fardre proti zvili totality. Sla jesté ddle, zakdzala jim napf. G¢ast na
pastordlnich konferencich duchovenstva. Distancovala se tehdy spolu s Fimskokatolickou cirkvi
od duchovenskych i laickych signatdri lidskych prdv v Charté 77 a v této vyznamné zdleZitosti se
plné identifikovala s totalitnim systémem. Proto pro mne nebylo lehké se znovu plné zaclenit do
institucni Cdsti cirkve a slouZit plnoCasové jako fardr sboru. Zdroveri jsem si byl védom toho, Ze
ne vsichni ¢lenové starSovstva si preji, abych se stal jejich fardfem a v seniordtnim vyboru jsem
nenachdzel vibec Zddnou podporu. Bylo mi naléhavé doporuceno, abych o misto salvatorského
fardre na plny tvazek neusiloval. To byl tehdy vyslovné formulovany postoj tehdejsiho seniora
B.0O. a seniordtniho kurdtora A.K. Tusil jsem, odkud vitr vane. Stdtni sprdva byla ochotna
tolerovat mou vypomocnou kazatelskou prdci, ale ne prevzeti ufadu fardre v tak vyznamném
evangelickém sboru. Vsak i kvili tomu vznikl spor ve starsovstvu. Nechci jit do detaild, snad
nékdy jindy. Co bych ovsem rdd pripomenul, byla odvaha viry nékolika ¢leni starsovstva, kteri



32

veérili, Ze se tento zdmér nakonec podari prosadit. Byli to pfedevsim br. P. Rejchrt, O. Keller,

V. Hancil, ses. J. Jaromérskd a dalsi. Tento nadéjny a zdroveri odvdzZny postoj na mne hluboce
zapusobil a do znacné miry ovlivnil mé rozhodnuti prece jen kandidovat na misto salvatorského
fardre.

V prosinci (986 jsem v salvdtorském sboru zacal pisobit jako vypomocny kazatel.
Administrdtorem byl jmenovadn dejvicky fardr Daniel Henych, ktery se olividné v této funkci
necitil dobfe. Prevzal jsem vétsi Cdst duchovenské prdce a br. Henych konal jen to nejnutnéjsi.
Ukolu administrdtora se zhostil s citlivosti, tichosti a ohleduplnosti jemu vlastni. Vzpomindm
jen na jedinou ,,rusivou‘ uddlost. V rdmci priprav na stdtni oslavy 40. vyroci ,,Vitézného
unora“ pfijala vldda rozhodnuti provést opravu fasdd dom( i budov na Staroméstském ndmésti
a v prilehlém okoli. Tato akce zahrnovala také dokonceni opravy fasddy chramu Panny Marie
pred Tynem, kterd byla obrdcena do ndmésti. To ovsem predpoklddalo vybudovat v blizkosti
kamenickou dilny. ,,Vrchnost*“ se rozhodla pro prostranstvi kolem salvdtorského kostela hranicici
s Dlouhou ulici. Ufady se na sbor obrdtily s formdlni Zddosti o souhlas, s kterym oviem predem
uZ stoprocentné pocitaly. Starsovstvo vsak Zddosti nevyhovélo a poverllo br. Henycha, aby to
tlumodil na cirkevnim referdtu hlavniho mésta Prahy. Tvrdé narazil. Nesouhlas interpretovali
Jjako negativni postoj k snahdm zkrdaslit stfed Prahy v predvecer 40. vyroci ,,Vitézného unora*®
Zdroven vyjadrrll podezreni, Ze nesouhlas miri prfimo proti osobé predsedy vlddy L. Strougalow
ktery byl inicidtorem tohoto pldnu. PFisuzovali tomu tak velikou vdhu, Ze vyslovili na adresu
br. Henycha dokonce hrozbu, Ze by mu mohl byt odnat i stdtni souhlas, kdyby starsovstvo
nepresveédcil, aby zménilo ndzor. StarsSovstvo pod tlakem ustoupilo a dalo souhlas. Krdtce na to
kamenickd hut obklopovala vychodni Cdst kostela a ddvala o své existenci asi po dobu dvou let
védét velmi vydatné. Tehdy mi bylo br. Henycha opravdu lito.

Nevim, zda by se hodil do pestré smésice nesouhlasnikii, moZnd ano, ale kdo vi? Je
ovsem dobré nezapominat, Ze za to, co se délo ve sboru, odpovidal pred turady vZdycky jen fardr
a schytdval Casto zdstupné rdny, které vlastné mirily na cely sbor.

Souziti s kamenickou huti bylo velmi ndrocné. Neustdly tlukot jejich kladiv drdsal
nervy, v kostele prakticky nebylo pred hlukem uniku, coZ jsem zvldsté rusivé pocitoval pri
pastoracnich rozhovorech. Bylo jen jedno misto, kde se to darilo, a to v détské mistnosti nad
kuchyrikou v levé véZi. Ocenoval jsem proto velikost stavby, jeji silné zdi a vSelijakd zdkouti,
kde bylo mozZné unikat hluku ,,okolniho svéta.“ Tehdy jsem také pochopil jeden z dalSich aspektu
chramovych budov, chrdnit ¢lovéka, ktery se chtél vénovat modlitbé, pred ,,hlomozem a rykem
hrisného svéta“. S kameniky, kteri byli z Valasska, jsme vychdzeli dobre, méli pro nds pochopeni
a pfi bohosluzbdch, svatbdch, krtech i pri nékterych jinych prileZitostech ochotné prerusovali
prdci, aby ndm poskytli potrebny klid. Navzdory tomu jsme si museli zvyknout, nic jiného ndm
nezbyvalo, a kdyZ kamenici konecné odesli, doslova nds zahltil zvuk obnoveného ticha. A museli
jsme si opét zvykat, ale to uZ slo sndze.

Po odchodu br. D. Henycha byl seniorem B. Otfisalem jmenovdn novy administrator,
bratr fardar B.Barticka z Prahy-Sporilova. Spoluprdce s nim byla ndrocnéjsi. Nevéril v redlnost
pokusu ziskat pro mne stdtni souhlas pro plny vykon funkce salvdtorského fardre. Timto
postojem posiloval skepticky postoj nékterych clend starsovstva a sboru a tuto skepsi znovu
a znovu vndsel do nasich spolecnych rozhovort. Jeho duchovenské ptsobeni ve sboru se vsak
omezovalo jen na nezbytné minimum, takZe de facto nedochdzelo k dalsim tfecim plochdm.

U Salvdtora kdzdval jednou za mésic a jd jej opldtkou zastupoval na jeho kazatelné ve
sboru v Praze 4 - Sporilové. Citil jsem se tam dobre, atmosféra v shromdzZdéni byla hrejivd,
posluchaclstvo vnimavé a vstficné. VZdy jsem se tam tésil.



V salvdtorském sboru jsem byl velmi intenzivné konfrontovdn s prdci i vlivem neddvno
zesnulého fardre Renata Schillera. Nastoupil jsem po oblibeném a uspésném fardri, ktery
shromazdoval pod kazatelnou pocetné a vnimavé posluchacstvo, plné se vénoval pastoraci
a vybudoval mimo jiné i velmi zndmy a uzndvany pévecky sbor. Kladl jsem si pfirozené otdzku,
zda budu schopen na jeho prdci navdzat a ddle ji rozvijet. Nastoupit po uspésném a oblibeném
fardri je obtiZné, nebot za urcitych okolnosti miZe vzpominka na plsobeni takového fardre
mit retardujici silu. Byvd tomu zvldsté tehdy, kdyZ v ocich vérficich novy fardr ve srovndni
s predchidcem jaksi neobstoji.

To druhé, co mohlo vyvolat hned na zacCdtku vdzné problémy, byla skutecnost, Ze sbor
byl ve svém jddru nejednotny. Takové bylo minéni nékterych ¢lent starsovstva a sboru. Pred
ndstupem k Salvdtoru mé fada lidi varovala, Ze s tim budu mit podobné potiZe jako moji
predchudci. Tyto hlasy jsem nepodcerioval, ale také jim nepfisuzoval prilis velkou vdhu. Nebdl
jsem se, nebot’ jsem jak na pudé sekuldrni, tak i cirkevni prodélal ve svém Zivoté péknou
fadu zdpasi. Védél jsem prilis dobre, Ze nemohu oCekdvat, Ze v salvdtorském sboru najdu
idedlni lidské vztahy. Néco takového by bylo iluzorni, nebot kaZzdé spolecenstvi je tvoreno
jen chybujicimi lidmi. Hned na samém zacdtku doslo k ,,malému zemétreseni.“ Odstoupil
dosavadni kurdtor i jeho manzelka, dlouholetd zaslouZild sborovd sestra. Resignaci nahldsila
také sborova ucetni a pokladnice. Byly to velmi ndrocné chvile, vse prislo najednou. Sotva jsem
zacal pracovat, hlavni spolupracovnici balili kufry. ,,Krizi“ se vSak podarilo rychle prekonat. Byl
zvolen novy kurdtor i sborovd sestra, ucetni svou rezignaci stdhla a nasel se i novy pokladnik.
Chod kanceldre nebyl narusen a zména ve vedeni starsovstva nakonec plsobila pozitivné,
uklidnila situaci. Samotny fakt, Ze celni pracovnici sboru pfi mém ndstupu rezignovali, jsem si
mohl vyloZit vselijak. Mohly v tom byt osobni nebo politické divody, nesouhlas s mym pojetim
viry a Evangelia atd. Nechci pitvat a posuzovat motivy téch, kteri neprimo projevili nelibost
nad mym pfichodem do fardrského uradu. Vyjddril jsem tehdy na pamdtné schizi svou nelibost
nad touto skutecnosti a oznacil jsem toto jedndni ve chvili, kdy bylo tfeba po smrti br. fardre
Renata Schillera tdhnout za jeden provaz, za nevhodné a skodlivé. UZitek to samoziejmé
neprineslo, ale nutilo mé to, abych se zamyslel, jak ddl? Dovolit, aby Zabomysi vdlky pronikaly
do stredu sborového déni a od¢erpdvaly duchovni energii potfebnou pro vyznamnéjsi tikoly, nebo
redlné vychdzet z pozndni, Ze kazdé spolelenstvi je nakaZeno virem nejednoty a Ze kazateli
je svérena institucni i duchovni autorita, aby ustavicné svoldval do houfu vsecky zbloudilé
a vrtosivé ovecky? Vychdzel jsem z ndzoru, Ze fardr tu je pro vSecky farniky, a proto jsem od
samého pocatku tzkostlivé dbal na to, abych nevstupoval do spolki se skupinami nebo cleny
sboru. Trvale mi tanulo na mysli osudné chovdni cirkevniho vedeni v dobé normalizace,
(1972-89) jenZ tlacilo na okraj cirkve fardre, ktefi upadli v nemilost stdtu, a tim prohlubovalo
stdtem chténé rozdéleni v cirkvi. Nejvice se to projevilo, kdyZ byli ve vedeni synodni rady
Dr.Vdclav Kejr a Dr. Skarvan. Do tohoto hfichu jsem jako fardf nechtél za Zddnych okolnosti
upadnout. SnaZil jsem se mérit vSem stejné. Jak se mi to podafrilo, necht’ posoudi jini.

Salvatorsky sbor byl pomérné Zivy. Zvldst radostnd byla nedélni shromdzdéni. Byvala
nejen hojné navstévovand, ale mezi ucastniky bohosluzeb nechybéla Zddnd generace, zastoupeni
byli vsichni, od nejmladsich po nejstarsi, byl to dokonaly sociologicky vzorec obyvatelstva.
Postupné jsem zacal rozlisovat pravidelné ulastniky bohosluZeb, kdyZ jsem se s nimi loucil
tradicnim evangelickym zptisobem u vychodu z kostela po konci nedélnich bohosluzZeb. Jedni
chodili pravidelné, ale jinych aktivit béhem tydne se neucastnili. Jini pak i v tydnu byli
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integrovdni do prdce Ci ucasti v nékterych jinych sloZkdch sborové prdce. S témi jsem se setkdval
Castéji. Tykalo se to predevsim ucastnikl biblickych hodin, mlddeZe a starsovstva. Vedle
pravidelnych ndvstévniki prichdzeli i hosté, evangelici, kteri navstivili Prahu nebo se ucastnili
napf. biblickych kursu, jindy cizinci, ktefi ndhodou nebo na doporuceni prisli pravé k Salvdtoru.
Situace byla specifickd tim, Ze jsem nemél jako vétsina fardri relativné ustdleny poCet zndmych
posluchacd, ale vZdy tu byly i nové tvdre, novi lidé. Chrdm je veliky a kazatelna dosti vysoko,
ocni kontakt s jednotlivymi posluchaci neni prakticky mozny. Kazatel se ovsem také nemdze
divat jen do pripraveného textu, musi nutné navdzat i kontakt vizudlni, takZe se mu posluchaci
promeéni v zdstup. Presné tak to citim, hledim na vsecky, ale jen mdlokdy vnimdm jednotlivého
Clovéka. Je to jako u biblického rozsévace, ktery rozsévd na poli dobré semeno, mysli na budouci
urodu, méri okem celé pole, rozhazuje semena po hrstech, ale nezapomind, Ze nejprve musi
kaZdé semeno vzejit a prinést mnohondsobny uZitek.

Kladl jsem si otdzku, jak a co kdzat, které diurazy by mély v tomto salvdtorském
posluchalském prostoru byt v popfedi. Nic nového mi nepfislo na mysl neZ to, co jsem
zddraznoval uzZ dlouhd léta predtim. Kazat misijné, privoldvat k JeZisi Kristu, ale zdroven
pripominat konkrétni dopad jeho plisobeni a pfitomnosti do soucasné situace. JeZis Kristus
osvobozuje od vsi lidské tyranie, proto jsem nemohl pomijet ve svych proslovech netinosnou
situaci v totalitni nesvobodé. Nejsem si jist, zda vétsina posluchacii projevovala souhlas ¢i
uspokojeni se zamérenim mych kdzdni, kterd se pravdépodobné jevila nékterym z nich prilis
politickd a jinym snad aZ prilis zboZnd. OCividny zdjem i pocCet posluchaci vsak svédcCily spise
o pozitivnim ohlasu. Jsem si ovSem plné védom toho, Ze zvySeny zdjem o slovo konkrétniho
kazatele nemizZe byt hlavnim méritkem jeho sluZzby. V salvatorském sboru, kam chodilo na
bohosluZby relativné hodné lidi a financni situace sboru byla dobrd, hrozilo trvalé nebezpeci, Ze
konkrétni dopad kdzaného slova bude hodnocen podle téchto nebo podobnych vnéjsich znakd.
Ale to by bylo nebezpecné a zavddéjici. DuleZité je prece to, co si o nds mysli Buh, a ne ¢loveék,
a vnéjsi uspéch nesmi sboru ani kazateli zaslepit ocCi, ale ani netspéch je nesmi demobilizovat.
Dokud muiZeme pracovat a slouZit s dobrym svédomim, je treba pokracovat na zapocaté ceste.
Skutecnost, Ze kazatel nemiiZe dojit k jednoznacnému zdveéru o zdsadni kvalité své sluzby,
privedlo leckterého kazatele do veliké duchovni nouze. Otdzka, jak Bih hodnoti prdci kazatele,
zlstdva trvale nezodpovézena a pokuseni prijmout na misté boZiho hodnoceni slovo lidské chvdly
nebo kritiky leZi ve dverich. To je pokuseni, které trvale krouZi kolem duse kazatele. Je to kriZ,
ktery musi kazatel trpélivé nést a donést aZ do konce.

Nenastoupil jsem prdci v salvdtorském sboru s predstavou, Ze budu ménit zabéhané
porddky. Naopak, nemél jsem presnou predstavu co délat. DrZel jsem se léty provérené
zkusenosti, Ze vstup nového fardre do sboru nemd byt signdlem k velkym zméndm. Nové
nastupujici pracovnik md respektovat, co se v minulosti na ptdé sboru dobrého konalo
i vwkonalo, snaZit se to poznat, pokud moZno v tom pokraCovat, popfipadé to i rozvijet.

Mdm ovsem i dalsi zkusenost, Ze zabéhnuty systém sborové prdce nesmi byt dogmatem ani
neprekrocitelnou hranici, ale md byt otevien novym impulsiim a novym zacatkim. To se také
stalo. Je jen treba peclivé evidovat i sebemensi duchovni pohyb a vénovat mu primérenou
pozornost.

Nedlouho po mém ndstupu zacali klepat na dvere kanceldre prevdzné mladi lidé
s prosbou o krest svaty nebo o uvedeni do duchovniho Zivota. PovaZoval jsem za povinnost se
téchto mladych ujmout a diukladné je pfipravit na krest svaty nebo konfirmaci. Tak vznikla
tradice rocnich nebo az dvourocnich pfipravek, nékdy spojenych i s individudlnim duchovnim



vedenim. Tato prdce pokracovala bez preruseni az do mého odchodu do diichodu. Nékteré
rocCniky se schdzely k meditaci a modlitbdm i po kitu nebo konfirmaci a nékteri z nich se stali
aktivnimi ¢leny sboru a rozsirili jeho Zivé jadro. Postupné rostl pocet téch, kteri pfichdzeli
se svymi osobnimi problémy, s otdzkami viry, se svyymi pochybnostmi a asto i bezradnosti

ve véroucnych otdzkdch. Nékdy mi dokonce posilali zndmi a prdtelé mé Zeny, kterd je
psycholoZkou, své pacienty, jejichZ psychické potiZe byly obleceny do ,,ndboZenského*
kabdtu. Na pudu ,,léCitelskou“ jsem se vsak nikdy nevyddval, ani jsem se o to nepokousel,
setrvdval jsem u osobni pastorace v presvédceni, Ze boZi slovo uzdravuje télo i dusi. Nikdy
jsem nezpochybrioval funkci klasické lékarské terapie, ale nepropadl jsem také mytu o jeji
v§emohoucnosti. Jsem presvédcen, Ze tam, kde pri [é¢bé je vynechdn Bih, ten pravy lékar, tam
dochdzi jen k cdstecnému uzdraveni. Podle svédectvi Pisem svatych je nemocen, ba bldznem
ten, kdo rikd, Ze neni Boha, ,,Fikd bldzen v srdci svém, neni Boha“ (Zalm 14,1). Zdravy je ten,
kdo je v ocich boZich zdravy, proto kaZdd [écba, kterd Boha vynechdvd, je jen Cdstecnd.

Ve stfedu vecer se schdzela mensi skupina na biblické hodiné. Probirali jsme vybrané
biblické texty nebo krdtké biblické knihy. SnaZil jsem se ucastniky vtdhnout do Zivého biblického
deéni, predevsim hleddnim paralel mezi biblickymi déji a nasimi zkusenostmi. Tento druh
mysleni neni zcela samoziejmy a je tieba se mu ucit. Je to jeden ze zpusobu, jak se pribliZit
k pozndni boZi vile. Evangelium, které prichdzi shora, nelze nasdt jako houba vodu. Clovék je
stvoren k obrazu boZimu a je obdaren schopnosti zachytit signdly boZiho ducha a aplikovat je
do konkrétni situace. Je tedy spoluaktérem, i kdyZ vychozim bodem jsou slova a Ciny JeZise
Krista. JeZis prosel vSemi zdkladnimi lidskymi situacemi, byl prece jeden z nds, byl ndm
podoben, a proto ndm i rozumi. Pri vykladu jeho slov a ¢inti ndm toto pozndni velmi pomdhalo.
Znovu a znovu jsem zduirazhioval, Ze JeZis je navzdory zménéné déjinné situaci stdle vhodnym
vzorem. To ovsem nemuZe znamenat, Ze se pokusime jej slepé kopirovat, vsak by to nikdo ani
nedovedl. Spise si budeme kldst otdzku, jak by asi jednal JeZis a v rozhovoru s ostatnimi si
budeme ujasriovat vyznam a smysl jeho slov a budeme se pokouset spolecné dojit o krok ddl.
Nazyvam to pravidlem podobnosti. Jsme si s JeZiSem podobni, proto si miZeme rozumét, ale
dd to prdci a nebudeme s tim nikdy hotovi, protoZe v ném osobné prebyvd Bih. TakZe mdme
pred sebou nekonecny horizont, vécnou perspektivu pro nasi poutni cestu od Boha k Bohu,
od stvoreni k vykoupeni. Ale nejde jen o porozuméni, jde o to podobné jednat. Jisté lze
namitnout, Ze to je meta prilis vysokd. Asi ano, jsme slabi a chybujici, ale pfesto neni mozno
slevit z vysokych boZich ndrokd, jinak by se vse zritilo do more lidské relativity a svévole. Po
pocdtecnich rozpacich se rozhovory na tato témata casto rozbéhly do necekané hloubky a nékdy
k nespokojenosti starsich ucastniki i do znacné délky. Nevyhybali jsme se zdsadné Zddnému
tématu, ale neztrdceli jsme ze zretele, Ze je treba vytrvale krouZit kolem stredu Pisma svatého,
kterym je JeZis Kristus. On, Slovo télem ucinéné, je stred celého stvoreni, odkud vsecko vyvérd
a se tam opét po naplnéni toho k cemu je posldno, vraci.

Na biblické hodiné vzniklo malé neformdlni spolecCenstvi, které Zilo a bylo zdrojem
povzbuzeni i sily, barometrem viry a vérnosti, ale také vlaznosti i nezdjmu. Bylo shlukem mnoha
bunék, tvoricich ¢dst Zivého organismu sborového spolecenstvi. Nebyli jsme uzavreni. Méli jsme
i hosty z jinych sbort, z ekumenické rodiny, ale také z okolniho svéta.

Biblickd hodina byla hojné navstévovdna a ovzdusi bylo prdtelské a hrejivé, ale byly
i doby, kdy jsme proZivali utlum. Bylo to napr. po revoluci 1989, kdy se mnozi angaZovali
verejné, nebo napr. zacali ucit na cirkevnich Skoldch ap. Zdsadné mé vsak mrzelo, Ze na
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biblické hodiné chybéli nejen mnozi clenové starsovstva, ale i velmi horlivi clenové sboru, kteri
ve starsovstvu nebyli. Kladl jsem si otdzku, co za tim vézi? Déldm to Spatné, nebo precenuji
vyznam tohoto shromdzZdéni? MozZnd, Ze nékteri prakticky zaloZeni lidé si mysli, Ze na biblické
hodiné se moc mudruje, ale mdlo déld. Ve sboru jsou i jind Zivd spolecenstvi jako je mlddez,
odbor krestanské sluzby, nedélni skola, konfirmacni cvi¢eni, meditacni skupina atd. Proc tedy
upfednostriovat biblickou hodinu? | kdyZ pro takovou argumentaci mdm pochopeni, pfece jen
konkrétni prdce s Bibli md v reformacni cirkvi zdsadni vyznam. Evangelické specifikum spocivalo
v tom, Ze jsme byli lidem Bible, slova boZiho, na rozdil od jinych krfestant, kteri byli mnohem
vice orientovdni napr. na svdtostnou bohosluzbu. Vyslovuji-li tento ndzor, neminim tim nikoho
peskovat a zvedat varovny prst, Ze je tim ohroZena jeho vira v JeZise Krista. Pokud by to tak
bylo, bylo by to velmi zlé. Respektuji viru kazdého mého spolubratra nebo sestry. Je to véc
mezi ¢lovékem a Bohem, mezi ¢lovékem a Kristem. Nikdo, ani fardr, kazatel ¢i knéz nad virou
druhého nemd dispozi¢ni moc, nemizZe nad ni vlddnout, ji disponovat. Spaseni neni jisté zdvislé
na prdci v biblické hodiné, ale prdce s Bibli je velikou pomoci na cesté viry. Na to bychom neméli
zapominat.

Vyznamnou kapitolou v Zivoté sboru byla mlddeZ. KaZdy, kdo kdy pracoval s mlddeZi, vi,
Ze to je prdce velmi obtiZnd, ale i radostnd. Zahrnuje vyznamné a komplikované Zivotni obdobi.
Dité se promeériuje v dospélého ¢lovéka a nékdy se zdd, Ze po puberté tu je jiny clovék. Tento
jev vystupuje do popredi predevsim v udobi priprav na konfirmaci, pocinaje asi od 12. rokem.
fardre, ktery jim rozumi, ziskd jejich srdce a sympatie a md sanci je stmelit do Zivé skupiny,
aniZ by potlacil jejich spontaneitu a potfebu se svobodné vyjadrovat. Vedouci musi ddvat pozor,
aby skupinu nevdlcoval, nedusil, ale stimuloval k aktivité ve slovech a Cinech, ale zdroveri ddval
pozor, aby tuto ,,vdlcovaci“ roli nepfevzal nékdo jiny. V kazdé skupiné se zpravidla profiluje
néktery jeji ¢len do vedouci role a md prirozenou tendenci zaplnit vnitfni prostor svobody,
ktery ndleZi vSem. Nejde o to brdnit prirozenému rozdéleni ,,roli“. KaZdy clen skupiny md své
jméno, odlisuje se od ostatnich svymi specifickymi vlastnostmi, md svd obdarovdni, ale také své
slabosti a chyby a potrebuje nalézt své misto uvnitr své generace, kde by byl akceptovdn takovy,
jaky je. Kde by zdroven vlddlo Zivotoddrné napéti k vyssimu idedlu, ktery je vSemi vice ¢i méné
prijimdn a md proto integrujici silu. MdZe-li mlady Clovék proZivat toto své Zivotni obdobi ve
spoleenstvi prdtel ve sboru, nese si do Zivota vyznamny vklad. Vznikne-li takovad skupina, pak
je treba ji zvelebovat, dobre vést, aby zlstala ve sborovém organismu nécim relativné trvalym.
Neni vsak Zddouci, aby skupinu ovlddl maly ,,monarcha“, ktery by za pomoci svych prdtel ostatni
manipuloval, dirigoval a predéldval k obrazu svému. Bylo by ovsem naivni se domnivat, Ze
silnéjsi osobnosti nebudou mit vétsi vliv nez ti slabsi, ale musi to mit své meze.

Nedélni skola ¢i vyuCovdni ndboZenstvi, dorost a pak mlddeZ predstavuji obdobu
skolskych stupnd, které se po dlouhou dobu neméni a zpravidla zanechdvaji celoZivotni
nesmazatelnou stopu. Budou-li prdtelstvi uzaviend v cirkevnim vzdéldvacim procesu spojena
s virou v Boha, bude vzpominka na tato léta spojena s touto zdkladni hodnotou. Néco z toho
jsem se pokousel U Salvdtora uskutecnit. Vzhledem k specificnosti velkoméstského sboru, casté
fluktuaci déti, prichodu novych déti do konfirmacniho cviceni vznikal vsak jen téZko trvaly
vzorec déti, jeZ by spolu putoval aZ do dospélého véku.

Nedélni skola a konfirmacni cviceni fungovaly aZ na vyjimky zcela samostatné.
Konfirmandy jsem pfebiral na zdvér cviceni a pak jsem se snaZil tu s mensim, tu s vétsim
uspéchem je stmelit v pevnou skupinu. Dorost kolem Ctrndcti nebo patndcti let potfebuje



»partu“, ve které by se citil dobre. Stdli jsme nékolikrdt pfed volbou, zda pokraCovat

s dorostem samostatné, nebo jej spojit s mlddeZi. Pokud jsme to tak udélali, vysledek mné
nepresvédCil, Ze to bylo vZdy sprdvné. Znovu a znovu jsem zjistoval, Ze uméld integrace narusila
proces prirozeného sbliZovdni a proristdni dorostu v jeden celek, kde by se mladi citili doma

a spratelili se. Nebyl-li dorost dostatecné stmelen, nemohl odolat integrujicim vlivim mlddeZe,
plvodni celek dorostu se drobil, jedni splynuli s velkym kolektivem, jini odpadli, protoZe v ném
nenalezli misto. A to byla velikd skoda.

Navzdory vsemu jsme méli vZdy dosti pocetnou mlddeZ, kde bylo nejen misto pro
salvdtorskou mlddez, ale také pro nepraZské studenty vysokych skol. Typem zboZnosti nebyli
samozrejmé vsichni stejni. U jednéch prevlddala klasickd touha po Bohu a jeho blizkosti, touha
poznat JeZise Krista, jeho ochranu a ldsku. Ti druzi byli spise ,,strizlivi“ a aktivni kfestané, kteri
se domnivali, Ze jddro Evangelia spocivd ve vztahu k clovéku a svétu. Ldska k bliznimu se jim
v podstaté kryla s ldskou k Bohu. Kladli diraz na svobodu a solidaritu, na vztah a vérnost a bdli
se prilisné ,,duchovosti“, kterd by mohla vést k extrémné ,,zboZné* soustiedénosti na sebe sama.
Diskuse na toto téma zabrala v nasich schiizkdch hodné casu. AniZ jsme to pldnovali nebo o to
cilevédome usilovali, jaksi bezdécné jsme se snaZili pochopit a také zc¢dsti napliiovat zndmou
starokrestanskou definici duchovniho Zivota, ora et labora, modli se a pracuj.

Obcas jsem s &dsti mlddeZe jezdil na vikendovd setkdni, s programovym dirazem na
meditaci a modlitbu. Toto zaméreni nalezlo obzvldsté plodnou pidu v ekumenickém stfedisku
v Taizé v burgundské Cdsti Francie, kam jsme v r. 1989 s nasimi ddnskymi prateli z Arhusu
zavitali. Jind ¢dst mlddeZe jezdivala do Zbytova u Jimramova, kde prichdzela ke slovu spise ta
druhd sloZka zbozZnosti. Tyto dvoji dirazy mlddeZ nerozdélovaly, ale obohacovaly.

Pri pohledu zpét lze zaznamenat zisky i ztrdty. Z nasich rad vzeslo nékolik bohoslovcd,
uciteld, lékard atp., ale hlavné upfimnych a pfesvédcenych krestanii. Nékteri ze salvdtorského
sboru odesli, nezistali, odstéhovali se anebo z jinych prfilin prestali chodit do naseho sboru. To
samo o sobé neni Zddné nestésti, nebot’ nikdo neni zajatcem konkrétniho spolecCenstvi. Horsi by
bylo, kdyby se nékdo odvratil od Zivé viry v JeZise Krista, ale ani takové lidi nemiZeme soudit.
Vira se odehrdvd mezi Bohem a ¢lovékem a nikdo nemd prdvo timto vztahem manipulovat.
Nejhorsi by ovsem bylo, kdyby se nékdo urazil na nasi neldsce, samospravedlnosti a pyse. To
nejlepsi, co miiZzeme udélat, je prosit Boha, aby nds osvobodil od duchovni pychy, Skodlivého
moralismu a pokrytecké prisnosti.

Zajimavou kapitolou sborové prdce byla a doposud je netradicni skupina, kterd Zila
jakoby na okraji sboru a pfece byla jeji Zivou burikou. Slo o spoleenstvi, jeZ pfesahovalo
bézny rdmec evangelické zbozZnosti. Jde o meditativni a modlitebni skupinu, kterd vznikla
v osmdesdtych letech, jesté hluboko v totalité a byla pak ¢asem prifarena k salvdtorskému
sboru. Byl jsem tehdy topi¢em v Praze 2 v Jecné ulici a tajné jsem nékolik let vedl skupinku,
kterd se zabyvala ndboZensko-meditativnimi tématy. Schdzeli jsme se tajné po bytech a bylo
to néco podobného jako filosofické a teologické tajné semindre, ale bez jejich porevolucni
publicity. Jednou se na mne obrdtila jiZ zemreld kolegyné, sestra fardrka Alena Balabdnovd,

s prosbou o pomoc. Duchovensky doprovdzi netradicni skupinu lidi, vétsinou umélce, kteri
projevovali uprimny zdjem o duchovni Zivot. Jejich hleddni se nepohybovalo jen v kfestanském
svété mysleni a zbozZnosti, ale mifilo také do obecné duchovosti indické provenience. Sestra
Alena Balabdnovd se domnivala, Ze bych ji mohl v péci o tyto lidi pomoci. Opirala tuto

nadéji o mij trvaly zdjem o kffestanskou mystiku, kterd md fadu stycnych bodu s ,,vychodni“
spiritualitou. Plné jsem se ujal tohoto ukolu, kdyZ se sestra A. Balabdnovad prestéhovala do
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Prelouce. Meditovali jsme pfi zpévu pisni z Taizé, rozjimali slova Pisem svatych, modlili se

a hovorili o duchovnich tématech. Nékolik let jsme se pravidelné schdzeli a kontakt s touto
skupinou nebyl prerusen ani nyni. Touto skupinou proslo mnoho lidi, nékteri setrvali delsi, jini
kratsi dobu. V prvych letech tvoril integrujici stfed skupiny manZelsky pdr, ktery zarucoval
kontinuitu. Dnes je jich vice. Schdzeli jsme se v ateliéru jednoho sochare u Staroméstského
ndmeésti a po krdtkém preruseni, kdyZ nds vyslidila STB, jsme se pfestéhovali do salvdtorského
sboru, kde jsem zacal pusobit jako vypomocny kazatel (1986). Farnost mohla poskytnout
ochranny stit pro ndboZenské skupiny netradi¢niho sméru za predpokladu, Ze fardr prevzal
osobni odpovédnost a starsovstvo tuto skutecnost alespori tolerovalo. To se v nasem pripadé
podarilo. Odlisny charakter této skupiny spocival pouze v tom, Ze se vsichni modlili, zpivali
meditativni pisné a po vykladu Pisma svatého setrvdvali v mlCeni. JelikoZ ne vsichni prichdzeli
Z kfestanskych kruht, mélo setkdvdni néco z charakteru mezindboZenského dialogu. V popredi
vsak stdla touha poznat Boha, JeZis Kristus byl pojimadn rtizné, zde se vedly oteviené a prdtelské
diskuse. Byla to nejen skola hleddni Boha, ale také vzdjemné tolerance. Spolecenstvi to bylo
zcela otevrené a k nové prichozim vstricné, mélo dostatek sil integrovat kazdého, kdo prisel.
To v nasich sborech nebyvad samoziejmé. Velmi Casto jsem si kladl otdzku, pro¢ tomu tak bylo?
Byla to shoda okolnosti i osob, nebo to bylo proto, Ze ¢lenové daného spolecenstvi nebyli
poznamendni zkostnatélou tradici ani vyvhranénym konfesionalismem a nedomnivali se, Ze patri
do kruhu téch, ktefi uz jsou duchovné ,,za vodou“?

Do sboru prichdzeli také lidé z charismatického hnuti. Byli dvojiho druhu. Jedni u nds
chtéli evangelizovat, ziskdvat pro sebe stoupence, druzi hledali pomoc. Nebezpecli jsem vcas
rozpoznal. Byl jsem poucen dlouhym a bolestnym zdpasem se sektdrskymi vlivy letni¢niho
hnuti v Chodové u Karlovych Var v letech 1960-69 a védél jsem, jaké nebezpeci hrozi. | kdyZ
jsme jim poskytli moZnost v mlddeZi promluvit, nenalezli u ni sluchu, nebot’ vedli jen umorny
monolog a nebylo moZné s nimi navdzat rozhovor. Z téchto kruhd prichdzeli také lidé, kteri
hledali pomoc. Dostali se do neresitelného rozporu. Uvérili v laskavého Spasitele, ktery prijimd
Cloveka, jaky je, ale ve spoleCenstvi, do kterého byli v¢lenéni, se setkdvali s opakem, s premirou
zdkonictvi az i duchovni pychou. Pfichdzeli s touhou nalézt mezi jeho Zdky laskavou tvdr
Kristovu, obrdcenou ke vsem lidem bez vyjimky. Proto se nemohli smifit s nedostatkem tolerance
vUci ostatnim krestandm. Byvali stoupenci jogy to méli obzvldsté tézké, nebot’ v charismatickych
kruzich joginské mysleni bylo povaZovdno za dilo d'dbelské.

Mdm pro mnohé z charismatickych dirazi pochopeni, ale chci je vidét v Sirsim kontextu.
Souhlasim, Ze krestanskd vira stoji na pevném zdkladé JeZisova dila a Ze osobni vztah je jeji
alfou a omegou. Souhlasim, Ze bez vedeni Duchem bozZim, ¢lovék, cirkev i lidstvo ztrdceji
déjinnou orientaci a na cestdch, které jsou casto jen slepymi ulicemi, si rozrdZeji hlavy.
Souhlasim, Ze kfestané maji nepromlCitelny misijni ukol, Ze jsou poslani do svéta, aby mu
pfipominali, Ze nds stvorila boZi ldska. Ta nds i cely vesmir udrZuje pri Zivoté s cilem, aby nds
zcela prostoupila. Toto propojeni boZi ldsky s ldskou k bliZnimu je specificky dar viry v JeZise
Krista, ktery spojuje boZské i lidské v jeden nerozlucny celek. | zde ndm vsak stfizlivd sloZka viry
namitne, Ze jde o pravdu, kterd se hodi spise na kazatelnu neZ do praktického Zivota. Musela
by totiZ prinést doklad, Ze je vSeobecné uskutecnitelnd a neni jen vysadou a moZnosti pro
vyjimecné duchovni osobnosti.

Zldsti s touto kritikou souhlasim, ale jen zédsti. Co tedy boZi ldska pro nds konkrétné
znamend? Uved’me priklad z oblasti mezindboZenskych vztaha, které se trvale stdvaji
predmétem nejen kritiky, ale i ostrych utokt charismatikid. Nejde o nic mensiho, neZ abychom



boZi ldsce dovolili proniknout aZ k lidem, kteri jsou na druhé strané bariéry. Abychom ji dovolili,
zmenit nds vztah ke krestanum, kteri maji odlisneé chdpani viry, svaj vztah k tém, kdo veri jen

v Hospodina a ne v JeZise Krista (judaisté, mohameddni). Ze zrevidujeme nds zcela odmitavy
postoj k prislusnikiim vsech ostatnich ndboZenstvi, ke vSem hledajicim i nehledajicim, ke vSem
lidem bez vyjimky. To neznamend, Ze budeme svévolné prejimat jejich ndzory a obyceje, ani to
neznamend, Ze vytvorime nové ndboZenstvi, kde smichdme vsecko v jediném ndboZenském kotli.
Ale budeme hledét na lidi o¢ima JeZise Krista, ktery zahrnuje vsechny a vsecko svou ldskou. Na
poradu dne je hlubokd revize dosavadnich pfistupt, kdy jsme jako cirkve i jednotlivci stdle jesté
jednali nebo jedndme z pozice duchovné bohatych, mocnych a vidoucich. To je moje nejvétsi
ndmitka na jejich adresu, Ze ve své pozice vykazuji znaky nadrazenosti, vyluc¢nosti a sudicstvi.
Maji tendenci zndmkovat viru druhych. Ndm vsem dnes mnohem vice slusi stard krestanskd
ctnost, pokora, kterd nds pribrzdi v okamZiku, kdy chceme nad virou druhych vilddnout.
Nesmime zapominat, Ze pred Bohem jsme na tom stejné, nebot’ jsme vsichni jen hfisnici a jsme
odkdzdni na velkomyslnost a odpusténi boZi. Nase misto neni nad lidmi, ale uprostfed nich, a to
natrvalo.

Slovo globalizace se dnes sklorniuje ve vSech pddech. Jedni je prijimaji jako disledek
nezastavitelného a stdle se zrychlujiciho pokroku v pozndni, druzi ji zatracuji, div ne
jako vyplod d'dbla. Domnivaji se, Ze slouzZi jen bohatym ndrodim a povede k netinosnému
prohloubeni socidlniho pnuti mezi ndrody této planety. Obé strany maji mnoho pravdy. Ale
vedle problematickych strdnek tohoto jevu se prosazuje s velikou rychlosti pozndni, Ze lidstvo
je jedna rodina, na sobé ,,osudoveé*“ zavisla a Ze vsichni maji prdvo se podilet na plodech této
zemé, kterd ndleZi Bohu a ktery _n svéril do nasi spolecné péce. ,,Hospodma Je zemeé a vsecko co
je na ni.“(Zalm 24, 1) Toto pozndni se prosazuje stdle silnéji a uZ se nedd ni¢im zastavit. Zijeme
jako na veliké vesnici, jedni vidi druhym do talife, a kdyZ chudi nebudou zvdni ke spolecnému
stolu a budou se pred nimi natrvalo uzavirat vstupni dvére, vlezou nakonec do hodovni siné
oknem. Také proto vlddne na svété veliky nepokoj a naplriuje se slovo Kristovo: “Nepfisel jsem,
abych prinesl pokoj, ale mec“ (Matous 10,34)

Tato skutecnost pronikd také do ponékud odlehlych prostor dnesniho svéta, kterymi
jsou dnes krestanské kostely a chrdmy. Tomu se nemohl vyhnout ani salvdtorsky sbor, ani jeho
kazatelna. Moje situace byla specifickd. Prisel jsem z disidentskych kruhd, z kritického kouta
nasi spolecnosti, odkud pfichdzely nezastrené signdly obCanské odpovédnosti a kritiky. Vrdtil
jsem se do cirkve, jejiZ vedeni slo v kompromisech s komunistickym stdtem pres unosné hranice,
do cirkevniho spolecenstvi, jeZ se sklddalo nejen s presvédcenych odpirct reZimu, ale také
Z sedé sféry, kde vlddla dvoji oblanskd mordlka. Jinak doma, jinak navenek. Ani kazatelny
nebyly imunni vic¢i tomuto ,,duchu doby“. Byly mistem, kde zaznivala jasnd slova, ale i slova,
kterd zamlZovala dobu, do které Hospodin mluvi. SnaZil jsem se, véren svému pozndni a své
minulosti, nic nezastirat. Nékteri clenové sboru mé proto napominali, abych do kdzdni tolik
nepletl politiku. Ale ¢im vice se bliZil rok 1989, tyto hlasy utichaly. Nedélni shromdZdéni
byla ¢asto naplnéna dynamickym napétim, jeZ zrcadlilo atmosféru ve spolecnosti. Uddlosti
téchto pamdtnych chvil jsme se snaZili uchopit v Sirsich souvislostech biblického poselstvi.
Nezapomenutelné byly chvile, kdy jsme zacali chdpat, Ze to byl sam Hospodin, ktery nds vyved|
z bolsevického otroctvi, a Ze pred novou porobou nds uchrdni jen On sdm. Nedélni shromdZdéni
byla nabita velikou ddvkou euforie, v kostele se ozyval, i kdyZ sporadicky, potlesk a nékolikrdt
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zaznéla statni hymna. Vétsina z nds byla témér opita nové nabytou svobodou a neni se co divit.
Netusili jsme vsak, jak tato novd cesta bude obtiZnd. Rdzem ndm spadly vnéjsi okovy, uZ nds
nesvazovala vnéjsi omezeni, statni dohled nad cirkvemi prestal existovat a také funkce slidild
a donasecu z vlastnich rad se stala zbytecnou. Uprostred téchto pohnutych uddlosti jsme
méli silny pocit, jakousi predjimku dne velikého smifeni lidstva. Symbolizovalo to povéstné
zvonéni klica, které provdzelo nejen odchod nasich utlacovatelli do déjinného podsvéti, ale
bylo i znamenim, Ze kliCe otevirajici pokladnici svobody, bratrstvi a solidarity pfechdzeji do
nasich rukou. Mnozi propadli tomuto pocitu do té miry, Ze olekdvali okamZité zmény. Zdhy vsak
doslo ke zklamdni, protoZe se ukdzalo, Ze nevstupujeme do nového veku, ale Ze jsme na chvili
nakoukli jen do okénka, odkud jsme spatfili moZnosti, jeZ se pred ndmi oteviraji. Zacali jsme
chdpat, Ze s pddem vnéjsi nesvobody se obnaZi nase nesvoboda vnitrni. Jsou-li vnéjsi bariéry
zboreny, objevuji se tim vice vnitini hranice svobody. A vnucuje se ndm otdzka, kdo ndm ji
pomlZe prekrocit. Ale to neni vSe. Domnivali jsme se, Ze Kristovu poselstvi stoji v cesté hlavné
ateisticky reZim. Zjistovali jsme vsak, Ze nejvétsi pfekdZkou jsme my sami, nase chladnouci
ldska, sldbnouci horlivost a nedostatek tvorivé odvahy.

K tomu pristupuje jesté dalsi faktor, Ze nase sekuldrni spolecnost je ze strany krestand
uZ jen velmi téZko oslovitelnd. A to Je dalsi mocnd bariéra. Dochdzime tedy k zdvéru, Ze
v listopadu 1989 jsme ztratili vnéjsi okovy, ale vsecka ostatni prdce ndm zdstala, ba mnoho
dalsiho jeste pribylo. Clenové salvdtorského sboru i sbor sdm se snaZili svou hrivnou prispét
k reseni ukolt ve spolecnosti. Z nasich rad vzesli poslanci Parlamentu Ceské republiky, aktivni
pracovnici v komundlni sfére, ucitelé na vysokych skoldch i stfednich cirkevnich skoldch,
Zurnalisté atd. Nékteri zacali pracovat v Diakonii, v sekuldrnich institucich pro postiienou
mlddeZ atd. Nemohu vyjmenovat vsecky oblasti, kde se nasi lidé uplatnili, nemdm k tomu
dostatek informaci ale chtél jsem jen podtrhnout, Ze se v novych pomérech nezrikali salvatorsti
veérici vefejné odpovédnosti.

Sbor na poli ekumenickém VStOUle do prdtelské spoluprdce s Rddem kazatelti (dominikdni
v Husové ulici, v Praze l). Vzdjemné jsme se navstévovali, pravidelné na poldtku kalenddrniho
roku u prileZitosti Svétovych dnd modliteb. Nékteri z nich byli hosty také na kazatelné
(Dommlk Duka, Odilo Stampach). | jd jsem nékolikrdt mél promluvy v kostele u sv. Jilji. Navstivil
nds také holesovicky fardr Vdclav Maly a také praZsky arcibiskup Miroslav VIk. Nechybél ani
prezident Krestanské konference Tomds Halik, ktery oplatil moji navstévu v katolickém Salvdtoru
u Karlova mostu.

Zvlastni misto zaujimal nds vztah ke komunité v Taizé. Jeji spiritualita ke mné poprvé
silné promluvila v Sedesdtych letech. Oslovil mé jeji diraz na smifeni mezi cirkvemi a ndrody,
rodici a détmi, muZi i Zenami. Blizkd mi byla jejich odvdZnd ekumenicita spojend s hlubokym
ponorem do duchovnich tradic kfestanské zbozZnosti, a skutecnost, Ze dala Kristovu poselstvi
moderni a velmi imponujici tvdr a podobu, velmi pritaZlivou pfedevsim pro mladého clovéka.
Duch tohoto spolecenstvi oslovil také mensi pocet salvdtorskych ¢lend, a to predevsim z rfad
mlddeZe a stredni generace. Ale slo jen o mensinu. Vétsina byla nesena jinymi typy zboZnosti.
Jednak slo o bratrsko-kalvinskou tradici se zbytky silnych antikatolickych dirazd, jednak
o kombinaci praktického krestanstvi s uprimnou zboZnosti nedogmatického charakteru. Novd
vlna pfichozich, kteri byli v dospélosti pokFténi nebo konfirmovdni, nepochdzela z tradicnich
evangelickych rodin, a proto jim vyhranény konfesionalismus byl zcela cizi. Také se nedésili, Ze



by zadnimi dvefmi pres zboZnost z Taizé byly do naseho evangelického prostredi propasovdny
katolické formy zboZnosti.

ManZelka a ja jsme se s radou c¢lent bratrské komunity v Taizé dobre znali. S manZelkou
i détmi jsme byli nékolikrdt na ndvstévé v Taizé. V letech 1968 a v roce dalsim jsme vedli dvé
pocetné delegace, jednak z Chodova u Karlovych Var a pak z Mladé Boleslavi, a proZili jsme
v tehdejsich pamdtnych dnech PraZského jara nezapomenutelné chvile bratrské solidarity.

Nejvice k ndm do republiky jezdil bratr Rudolf, ktery nyni pracuje v externi komunité
v Alagoinhas ve stdté Bahia v Brazilii, a pak bratfi Laurent, Alois, Dirk, Adrien a dalsi.
Navstévovali i povzbuzovali nds v dobé, kdy jsem byl zdsahem komunistické vrchnosti mimo
cirkevni sluzbu (1974-83). Po té, co jsem zacal od r. 1986 plsobit jako vypomocny kazatel
U Salvdtora, mé navstévovali ve farni kanceldri, kde jsme probirali zdleZitosti oboustranného
zdjmu. Rdd jsem vZdy vyhovél jejich pfdni konat u nds pfipravnd celoprazskd ekumenickd
shromdZdéni, jezZ slouZila k pripravé kaZdorocCnich celoevropskych setkdni mlddeZe.

Nase vzdjemné vztahy, které se datovaly od roku 1966, byly prdtelské a stabilni a zistaly
jimi aZ dodnes. To, ceho si zvld$té u nich vdZim, je jejich vérnost a pratelstvi, které se podobaji
stromu, jehoZ listi nevadne. Jejich pile a soustavnost pri rozvétvenych ndvstévdch v Cechdch, na
Moravé i Slovensku by mohly slouZit prikladem, jak se v skrytu, ale velmi ucinné kond pastyrskad
a evangelizacni prdce, kterd neni zamérena k budovdni zvldstnich, oddélenych cirkevnich
struktur, ale vede jen k posileni viry lidi tam, kde Ziji.

Nékolikrdt jsem Zddal bratra Rogera Schutze, aby prijel také k ndm. Nebyl jsem jediny,
ktery ho zval. Problém s jeho verejnym vystupovdnim spocival v tom, Ze jej Zddnd cirkev
oficidlné nepozvala, tj. nepostavila se za néj, a byl prakticky pozvdn nékolika jednotlivci
a prateli. V dobé komunismu tu byl dvakrat. Nikdy nedostal povoleni, aby mohl verejné
mluvit. Zajimavad byla jeho reakce. Mohl se urazit, ale neudélal to. BratFi z Taizé to vyresili
velmi moudre. JelikoZ byli odsouzeni k mlCeni, pFijali to jako vyzvu. Neodjeli, nevzdali to, ale
prdvé naopak. Tim dali celému setkdni manifestacné vyznavacsky rozmeér dobrovolného mlceni
v solidarité se zdejsi ,,mlCici cirkvi“. A tak se naskytal zvldstni obraz. Mald skupina bratfi v Cele
s bratrem Rogerem Schutzem spéchala od kostela ke kostelu. Spolu s ostatnimi se modlili,
zpivali a miceli. MICky a Casto v slzdch se vitali s témi, ktefi k nim pristupovali. Pak rychle
odchdzeli, protoZe v tomto mésté museli navstivit jesté mnohé.

Jak odlisny obraz skytal zndmy americky baptisticky kazatel Billy Graham, ktery
byl pfijimdn komunistickou vrchnosti u nds a zvldsté v Sovétském svazu s poctami, jezZ
se poskytovaly stdtnim ndvstévdm. Komunisté dobre védéli, co délaji. Dali mu mozZnost
verejné mluvit, poskytovat prohldseni, jeZ pak byla v tisku uverejriovdna. Témito Ustupky
vytvdrely v samém Grahamovi, ale pfedevsim v zdpadni vefejnosti mylny dojem, Ze kfestané
v komunistickych reZimech mohou v podstaté Zit relativné svobodné. A Billy Graham se dal
k této hre zneuZit. Roger Schutz a spolecenstvi v Taizé nikoli. S velikym zadostiucinénim mohu
konstatovat, Ze bratfi v Taizé v dobé komunismu nebyli ranéni duchovni slepotou jako nékteré
ndboZenské kruhy a mezindrodni ekumenické organizace (Svétovad rada cirkvi) a péstovali u nds
predevsim kontakt s cirkvi dole, bez ohledu na to, jak byl kdo hodnocen oficialni cirkvi, nebo
dokonce komunistickou vrchnosti. Pfekracovali ramec cirkevnich a denominacnich struktur a byli
prosti jakéhokoli moralismu.

| aktivita salvdtorského sboru mirila pfes jeho hranice. Bratr synodni kurdtor
MUDr. Zdenék Susa, ktery se pravidelné ucastnil nedélnich shromdZdéni a obcas byl hostem
na kazatelné, pojal pro dnesni dobu velmi netradicni pldn. Prisel s iniciativou jit po stopdch
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stfedovékych kajicnikd, ktefi putovali na ,,konec svéta“ do Santiaga de Compostella (Spanélsko).
Domnival se, Ze bude uZitecné pozvednout na prelomu tisicileti znameni pokdni za hrichy, jichZ
se krestanstvo dopustilo. Vychdzel z toho, Ze neni cesty vpred bez pozndni a zfeknuti se starych
chyb, omyld. Krestané v minulych dobdch za jeden z vrcholi krestanské zboZnosti a kajicnosti
povazovali pout’ do Svaté zemé, do Rima, i do Spanélského Santiaga de Compostella,

k hrobu svatého Jakuba. Salvdtorsky sbor vzal tuto iniciativu za svou, vystavil bratru Susovi
glejt s prosbou, aby jeho nositelé byli vsude tam, kam pfijdou, vlidné a pohostinné prijati.
Poutni cesta, na které se podileli i nékteri clenové rodiny, trvala 3 roky. VZdy o prdzdnindch,

v dobé osobni dovolené, absolvovali dalsi ¢dst poutni cesty. Bratr Susa pak o této cesté podal
zprdvu ve dvoudilné knize. Stfedovékou poutni cestu na ,,konec svéta“ uvddi do historickych

a duchovnich souvislosti a zdroven poutavym zplisobem vyprdvi o lidech, s kterymi se nasi
poutnici setkali, a o krajich a zemich, kterymi prochdzeli. Smély zamér, ktery vyZadoval mnoho
energie, se podafril.

Za hranice sboru, republiky a kontinentu zamirila sestra AneZka Veseld, ¢lenka
salvdtorské mlddeZe. Pred léty zacali bratfi z Taizé prdci v mésté Alagoinhas ve stdté Bahia,

v Brazilii, mezi chudou a vykorenénou mlddeZi. Vétsina déti nechodi do skol, jsou Casto

némé, postiZzeny hluchotou i nejriznéjsimi oénimi chorobami, jako dédicny disledek tézkého
alkoholismu svych otct. Bratr Rudolf pri jedné porevolucni ndvstévé pozval mou Zenu i mé do
malého brazilského Taizé. Pozval také mladé lidi, kteri by jim byli ochotni po dobu asi 6 mésict
v jejich prdci pomdhat. Spolu s manZelkou jsme ze zdravotnich divod( odmitli jet do rovnikové
Casti Brazilie, ale tlumocili jsme pozvdni salvdtorské mlddeZi. Prihldsili se dva chlapci a jedno
dévce. Hosi to nakonec vzdali, ale sestra Anezka tam odjela. Salvdtorsky sbor ji financné
prispél na letenku. Pal roku pomdhala a po uplynuti smluvené doby jesté zistala, ziskala

dalsi zkusenosti a zdokonalila se v portugalstiné. Za tu dobu vyzrdla, zaZila na vlastni ki(zZi
»treti svét“, poznala novodobou tvdr kfestanské misie a navic si privezla i manZela.

Primérené nasim mozZnostem jsme se snaZili financné podpofit nékteré studenty na
jejich zahrani¢nich studijnich pobytech. Slo o Tomdse Hancila (Skotsko, Princeton, USA) a sestru
Kellerovou (UK). Ddle z nasich fad studovali na teologickych fakultdch v zahranici Jakub Keller
(Francie), Jiri Hoblik (Némecko), Jirka Jezdik (Svycarsko). Navdzali jsme také velmi prdatelské
vztahy s jihofrancouzskym reformovanym sborem v Bagnoles Sur Leze. Doslo k oboustrannym
vyméndm a nékteré svazky trvaji az dodnes.

Cdst salvdtorské mlddeZe péstovala kontakty se studenty z ddnského Arhusu. Vzdjemné
jsme se navstévovali a podnikli jsme spolu velikou poutni cestu do Taizé. Bylo to v roce 1989,
krdtce pred revoluci. Dojeli jsme do Arhusu a po spolecném tydennim programu jsme se
vydali na cestu. Nasi ddnsti hosté si najali velky obyvaci autobus. V predni Cdsti byla sedadla
a v zadni &asti prostor, kam mohl kaZdy z poutniki na chvili uloZit své unavené télo ke krdatkému
odpocinku. Autobus se pohyboval maximdlni rychlosti 40 km za hodinu. Jeli jsme nekonecné
dlouho, ale mlddeZi to nevadilo, ba prdvé naopak. Tento autobus si studenti najali za mirny
poplatek, sami ho ridili a vibec jim nevadilo, Ze byl urcen jen k méstské dopravé. Nastésti
jsme nejeli horskym terénem. Stary autobus se drZel dobre a zvlddl ,,hravé“ cestu sem a tam.
Projeli jsme nékterymi ¢dstmi Ddnska, Némecka a skoncili v Taizé, ve Francii, kde jsme stravili
asi tyden. Spolecnad cesta byla zkuSenosti, jeZ nds znovu ubezpecila, Ze jsme si vSichni, navzdory
rznym jazykdm a tradicim, velmi blizci a Ze nds ve skutecnosti mnoho nedéli.

To, co jsem dosud zminil, tvofilo jen ¢dst sborového Zivota. Bylo toho mnohem vice, ale
pfi shora zminénych aktivitdch jsem byl osobné nejen pfitomen, ale z¢dsti jsem tuto prdci ved|



nebo spoluvytvdrel. Ostatni useky prdce jsem tak dikladné neznal, a proto o nich zevrubnéji
nepisi. To ovsem neznamend, Ze jim prisuzuji mensi vahu. Mdm na mysli nedélni skolu a jeji
pfipravky, vyucovdni ndboZenstvi, konfirmacni cviCeni, kfestanskou sluzbu, mési¢ni hovorovou
skupinu seniort, pévecky sbor atd. Pokud jsem na néco dulezZitého zapomnél, omlouvdm se.

Moje rodina to neméla lehké, zaZila si své. Byla predevsim poznamendna uddlostmi
z 28. unora 1974, kdy mi byl odriat souhlas pro vykon duchovenské sluzby pro sbor v Mladé
Boleslavi. VyuZili jsme tehdy mozZnost, jeZ ndm skytaly presbyterni rddy, a vytvorili jsme se
souhlasem sborového shromdZdéni, ale proti vili seniordtniho vyboru a synodni rady prozatimni
sborovy rdd, v jehoZ rdmci jsem mohl i za pritomnosti seniorem ustanoveného administrdtora
v pomérné velikém rozsahu duchovensky plsobit ddle. Ale bylo to provizorium, které mélo sice
podporu vétsiny sborovych ¢lend, ale mélo také své odplrce i v Faddch starsSovstva. Ti na nds
vyvijeli silny tlak, abychom co nejrychleji odesli z farniho bytu, i kdyZ jsme neméli kam jit.
Prizndvam, Ze situace nebyla pro sbor lehkd, ale také ne pro moji rodinu. Byvalo nepsanym
zdkonem, Ze manZelka kazatele zaujme vedle svého muZe misto ,,pani fardrové“ a stane se
soucdsti nejuzsiho farniho pracovniho tymu. Ani v Boleslavi tomu nebylo jinak. ManZelka se
intenzivné se podilela na prdci s mlddeZi, obzvldsté pri tzv. boleslavskych setkdnich (velkd
Boleslav, mala Boleslav). Prijimala na fare desitky a desitky hostl a peCovala o né nejen
télesné. Jeji profese psycholozky nasla i zde mimorddné dobré uplatnéni.

Tradi¢né chdpand role manZzelky fardre je silné spjata s institu¢nim postavenim fardre.
Je-li zproblematizovdno jeho postaveni ve sboru, je tim oslabeno i postaveni jeji. Po odnéti

souhlasu k vykonu duchovenské funkce jsem zacal pracovat v méstské voddrné v Mladé Boleslavi,

odkud jsem vsak byl na ndtlak okresniho cirkevniho tajemnika D. Schulze v jednomésicni
vypovédni (hité propustén. Bylo jen logické, Ze se manZelka pod tlakem okolnosti postupné
vyvazovala z role pani fardrové a vice a vice presouvala svou pracovni energii do oblasti
kosmonoské psychiatrické léCebny.

Po nezdareném intermezzu v méstské voddrné jsem nastoupil v demineralizalni stanici
kotelny v mladoboleslavské automobilce. Tam jsem nasel specificky druh azylu a ochranu pred
dlouhotrvajicimi tlaky nékterych ¢lend starsovstva i sboru, kteri nds neustdle bombardovali
vzkazy, abychom se co nejdrive vystéhovali z farniho bytu. Bylo jim jedno, Ze jsme neméli
kam jit. Neprejicny vztah vyssSich i stfednich cirkevnich orgdani mne, mou rodinu a mé
pratelé v cirkvi, kteri byli v podobné situaci, dohdnél do slepé ulicky. Postupné jsme ztrdceli
elementdrni diveéru v nasi cirkev a kladli si tryznivé otdzky, zda cirkev ve své dnesni podobé
je jesté nositelem boZi ldsky a nezdvislosti na stdtni moci. A zda md odvahu se zastat téch,
kteri se dostdvaji pod kola mocnych a privilegovanych. ProZili jsme veliké zklamdni, nebot’
jsme se stali svédky pokusu, kdy nds, kteri jsme se stali pfedmétem stdtni svévole, synodni
rada Zddala, abychom se zi'ekli své verejné odpovédnosti a slibili, Ze do spoleCenskych otdzek
uZ naddle nebudeme zasahovat. To pry byla pro tehdejsi mocipdny podminka pro ndvrat do
cirkevni sluzby. Chtéli nds zlomit. Tento poZadavek jsem povaZoval za skanddlni a hluboce
nekr’estansky Musel jsem ho spolu s radou svg?ch pratel z rad fardrskych energicky odmitnout.
Myslenka, Ze se dobrovolné vzddm Cdsti své svobody, abych mohl na kazatelné ,,svobodn ¢ kazat
Evangellum se mi zddla tak absurdni, Ze jsem si kladl otdzku, zda v takové cirkvi mdm naddle
jesté zustat. Predstavu, Ze nesvobodny Clovék mize kdzat svobodné, jsem povazoval za doklad
mravniho i duchovniho Upadku. Zel, tento ndzor cirkevniho vedeni nasel ohlas u vetsmy seniort
a ¢lend seniordtnich vyborda, mnohych fardri i ¢lend starsovstev a predevsim, coZ je zvldsté
politovdnihodné, u ucitelského sboru Komenského evangelické bohoslovecké fakulty v Praze.
Byla to ideologie preZiti, pochopitelnd pro svétskou instituci, ale ne pro cirkev, kterd se Fidi
Evangeliem.
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Tato situace velmi silné ovlivnila moji manzelku i déti. Staly se svédkem bolestné
zkusenosti, Ze cirkevni vedeni na vyssi, stredni, ale cCasto také na niZsi urovni se nijak podstatné
nelisilo od ostatni spolecnosti. Zel, nezaZili cirkev, kterd by mluvila jasné, srozumitelné, jejiz
fec by byla ano ano, ne ne a kterd by se jednoznacné postavila na stranu téch, kteri se dostali
pod kola totalitni moci.

To ovsem neznamend, Ze do tohoto marasmu upadli v cirkvi vsichni. Kladnou roli hraly
synody, nékteré konventy, fada kolegt i laik(i, obCas i néjaky senior nebo seniordtni kurdtor.

Ti vsSichni ndm pomdhali, abychom neskoncili v Uplné izolaci, jak si to prdli komunisté a jejich
pomahaci z nasich rad. Citil jsem podporu zvldsté od radovych clenu sbort, kde jsem pusobil, at’
uzZ slo o Zru¢ n. Sdzavou nebo Chodov u Karlovych Var. Podporovaly nds také podzemni skupiny,
at’ uzZ katolické nebo nase, ale také prdtelé z ciziny i ,,tajni“ emisafi oficidlnich cirkevnich
struktur ze Zdpadu.

Na synodech, ale ovsem predtim na konventech, zaznivaly vZdy znovu pro stdtni cirkevni
dohled velmi neprijemné poZadavky na vrdceni stdtnich souhlast pro kolegy, kteri byli mimo
sluZbu, na rozsireni publikacni ¢innosti, uzdkonéni civilni sluzby, misto sluzby se zbrani atd.
Synody cirkve sice nebyly platformou, na které by jednoznacné vitézily zdsady Evangelia, bylo
prijato i mnoho kompromisnich a nékdy dokonce Spatnych usneseni, ale nikdy se bolsevikiim
nepodarilo udélat ze synodi jen prevodni pdku svych prdni a poZadavkd, jak se jim to mnohem
lépe darilo v nékterych jinych cirkvich a zvldsté v Kfestanské mirové konferenci. Nekonformni
jednotlivci nebo skupinky svymi poZadavky a stanovisky trvale znepokojovaly stdtni moc,
kterd postupné zacala chdpat, Ze jeji strategicky cil, zlikvidovat cirkve a ndboZenstvi, mizi
v nekonecnych casovych ddlavdch.

Nezapominejme, Ze vsichni ti, ktefi se chovali nekonformné na konventech a zvldsté
na synodech, nesli vlastni kiZi na trh. Cirkev v dobé normalizace (1972-89) uzavrela se stdtem
nepsanou dohodu, ve které vyjddrila pfesvédCeni, Ze socialisticky systém poplatny a garantovany
cizi okupacni moci, je pro cirkev akceptovatelny. Tato dohoda fungovala tak, Ze kdo upadl
v politickou nemilost stdtu, dostal se pod kritické hledi cirkevniho vedeni a obdrZel negativni
»Zndmku z chovdni“ a naopak. Nase cirkev do tohoto ,,spojenectvi“ sice nevstoupila dobrovolné,
presto nese za tento stav odpovédnost zvldsté proto, Ze souhlas s timto stavem se snaZila ve
spoluprdci s ucitelstvem tehdejsi Komenské evangelické bohoslovecké fakulty v Praze dokonce
kryt i teologicky. A to bylo velmi zlé. Udélala z pilnosti, nebo dokonce ze servilnosti néco
navic, co od ni ani stdt neZddal. Tim se proméniovala, predevsim ve svych nejvyssich vykonnych
slozkdch, v synodni radé, synodnim zastupitelstvu a ve vétsiné seniordtnich vybord, v instituci,
kterd provozovala aktivni spoluprdci s reZimem.

Zvlasté smutnou kapitolu sehrdla Komenského evangelickd bohosloveckad fakulta, kterd
dokonce kdzerisky postihovala posluchace fakulty, kteri se solidarizovali s fardri, kteri ztratili
stdtni souhlas, nebo byli véznéni (mj. M. Zlatohldvek, Jan Tydlitat, J. Mamula, F. Silar).

V cirkvi na vsech urovnich pracovala tzv. ,,vlivovd“ agentura STB. Jejimi ¢leny byli
Clenové cirkve jak z rad fardru, tak i laikd. Jejich ukolem byla starat se o to, aby se vedeni
cirkve neodchylilo pod tlakem svobodnéjsich kruh( v cirkvi od ,,normalizacniho* kursu. Jeji
Clenové dostdvali napr. pfed konventy a synody od Stdtni bezpecnosti nebo stdtnich cirkevnich
tajemniki pokyny, jak hlasovat, co podporit nebo zamitnout a jak v tomto duchu ovlivriovat
nerozhodnuté cleny ruznych cirkevnich téles. Dokonce se stdvalo, Ze pred synody se nékteri
krajsti stdtni cirkevni tajemnici pokouseli delegdtim rozddvat ,,diskrétni“ obdlky s penéZitym
obsahem, aby je zkorumpovali.



Tyto neradostné zkusenosti probudily ve mné bolestnou otdzku, zda je cirkev vibec
reformovatelnd? To ukdZe blizkd nebo mozZnd aZ vzddlenéjsi budoucnost. Ale pro utéchu nds
vSech, kteri se tim trdpime, je treba pripomenout, Ze vérime v Boha, vérime v JeZise Krista,
ale ne v cirkev. Vérime, Ze tu Bih md své vérné, znad jejich pocet i jména, ale nevérime
v organizovanou cirkev toho ¢i onoho vyzndni. To neni pfedmétem nasi viry. Véc Kristova neni na
Zivot a na smrt spojena s konkrétni podobou organizované cirkve.

Sestupme opét na zem z ,,vysin“ nasich tGvah, které prekracuji ramec kaZdodenniho
Zivota U Salvdtora. Sborovy Zivot se z vétsi Cdsti konal v Salvdtorském chrdmu. Kdo chrdm dobre
neznd, netusi, Ze mimo chrdmovou lod je k dispozici véetné farni kanceldre 6 mistnosti a sedmd
se upravuje. Navic md chradm malou kuchyriku a 7 toalet, coZ je asi republikovy rekord. Toto
bohaté &lenéni skytd dostatelny prostor pro nejriiznéjsi sborové aktivity. Hluk z ulice doléhd
jen tlumené, protoZe ulice, jeZ kostel obklopuji, Salvdtorskd, Kostecnd, Dusni nejsou hlavnimi
tepnami a automobilovy provoz v nich je slaby. Zvldsté Salvdtorskad ulice, kterd tvofi pravy
uhel a do které vede hlavni vchod kostela, je velmi mdlo uZivand a to je pro nds moc dobré.
Tim vznikd pred kostelem témér volny prostor, kde mohou nedélni ndvstévnici mezi sebou po
bohosluzbdch témér nerusené besedovat.

Zvenku byl pohled na chramovou budovu sklicujici. Fasdda kostela byla Spinavad a nelisila
se od vsudypritomné Sedi Starého Mésta. Vstup do chrdmové pfedsiné nebyl o nic veselejsi,
zdi byly podmdcené a mokré skvrny lemovaly celou predsin. Vnéjsi fasdda kostela potfebovala
novy kabdt, vnitfek bylo tfeba vymalovat a fresky restaurovat. Velmi znepokojujici byl pohled
na klenbu kostela, kde byla dlouhd prasklina. Ta ndm nedala spdt. Prizndvdm, Ze mé vZdy
zamrazilo, kdyZ jsem znovu a znovu na lavicich v chrdmové lodi vidél jemny prach, ktery padal
z prasklé klenby. Neutéseny stav kostela nds ovsem nenechdval v klidu a pozvolna jsme se
smifovali s myslenkou, Ze opravy jsou nezbytné. Konelné rozhodnuti ddt se do oprav se vsak
rodilo téZce. Neni divu, neslo o malickost. Jedni fikali ,,vydrZelo to tak dlouho, tak to jesté
pockd“. Ti druzi zase namitali, Ze nemizZeme Cekat do nekonecna, ,,aZ to na nds spadne*.

Obé strany mély svou pravdu. Jisté, nesklddali jsme ruce v klin, nepfihliZeli jsme
necinné jen k postupnému chdtrdni kostelni stavby. Konala se vselijakd méreni, pfichdzely
komise odbornikt, pamdtkdri, ale i bratfi ze starsovstva, ktefi rozuméli stavariné a podileli
se na spolecném rozhovoru. Trhlina v klenbé jako lebka mytického zvifete nds znepokojovala
stdle vice a vybizela k reseni. Kazdému muselo byt jasné, Ze zdmér opravit klenbu predpoklddd
velikou stavebni akci, k niZ se automaticky pfidruZi dalsi, které nelze vyloucit. Opravi-li se
klenba, musi se udélat néco s freskami, vymalovat vnitiek kostela, odvlhcit ho atd., atd. Nad
klenbou je elektrické vedeni, krov, stfecha a na ni tasky atd. Vse tvori jeden veliky celek,
vzdjemné propojeny. Neslo o opravu malého kostelicka, ale o budovu katedrdlnich rozmeérd.
Nezapominejme ddle, Ze sbor mél jen 4 stdlé zaméstnance. Fardre, sborovou sestru, ucetni
a varhanika. Jinak byli ve starsovstvu jen dobrovolnici. Pokladna zela prdzdnotou a silnd vira
se jevila sice nékterym clenim starsSovstva a sboru uZitecnou, ale neskytala jim pry dostatecné
financni garance. A tak prevlddla realistickd rozvaha, Ze musime jesté pockat, informovat ¢leny
sboru o nasem zdméru a poZddat je o soliddrni prispévky na fond opravy kostela.
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Na pofadu dne byla otdzka, kde vzit penize. Véril jsem, Ze se Blih postard. Jde prece
o jeho dilo. Starsovstvo tento mij postoj chdpalo, ale chtélo védét, jak se to v praxi projevi? Jak
se konkrétné vira proménuje v tvrdou ceskou korunu? Na to mohou byt riizné ndzory. Pri jedné
schizi, na které jsme opét premysleli, odkud penize ,,vykouzlime*, prisel bratr V. Hancil s velmi
zajimavym a i velmi neobvyklym namétem! Objevila se pry mozZnost - zda uz slo o konkrétni
nabidku nebo predbéZnou sonddZ, to uZ nevim - Ze by nové vznikajici pohrebni sluzba
,» Tranquilitas“ méla vdzny zdjem o pronajmuti chrdmu na jeden nebo dva dny v tydnu pro kondni
pohrebnich obradi. Pribliznd cena prondjmu by Cinila rocné asi jeden milion ¢eskoslovenskych
korun. Tehdy to bylo jesté moc penéz. Byla to ldkavd nabidka a zdroveri pomoc v pravy cas?
Zacali jsme o tom premyslet.

Pustit pohrebni sluzbu do kostela by znamenalo, Ze by bylo nutno vybudovat zdzemi
pro uskladnéni rakvi, misto pro zfizence a recniky atd. Museli bychom ddle pocitat s tim, Ze by
praZskd i mimoprazskad verfejnost zacala stadle vice vnimat salvdtorsky chrdm jako pohrebni sini
a tim by vznikal zkresleny obraz o posldni kfestanského sboru. Pokuseni pfijmout tuto nabidku
kvali najmu za chramové prostory bylo veliké. Bylo mi vsak jasné, Ze jde o vdZné rozhodovani
a Ze by prijetim této nabidky byl nasypdn pisek do soukoli naseho sborového Zivota. Prakticky
by se obraz salvdtorského sboru navenek posunul nesprdvnym smérem, jakoby nasim prednim
ukolem bylo pohrbivdni.

Byl jsem kategoricky proti a nebyl jsem na Stésti sdm. StarsSovstvo nabidku nepfijalo.
Pokud si dobre vzpomindm, bratr Hancil to lakonicky komentoval otdzkou, odkud tedy chci vzit
penize? KdyZ jsem naznacil, Ze ¢ekdm pomoc shiry, nevyslovil pochybnosti o uc¢innosti takové
viry, ale jen podotkl ,,na to si tedy pockdm*. Podobnou odpovéd’ jsem cekal. Bylo mi nyni jasné,
Ze napristé zpytavému zraku skalnich realisti tak lehko neujdu.

Netrvalo dlouho a po nedélnich bohosluZbdch jsem se loucil u chrdmovych dveri
s farniky. Obratila se ke mné jedna z pravidelnych ucastnic bohosluZeb a naznacila, Ze mi chce
néco povedét. Naklonil jsem se k ni, abych dobre slysel. Rekla mi, Ze by rdda prispéla na opravu
kostela. Dostala penize z restituce a nechtéla by je spotfebovat jen pro sebe. Vyjddril jsem
svou radost a podékoval. Jesté jsem se zeptal o kolik by $lo. Rekla mi, Ze jde o 400 000 K¢. Tato
zprdva mné doslova Sokovala a jako uZ tolikrdt v Zivoté jsem bytostne proZival, jak nebeskd
mana padd z nebe jako ranni rosa. Blh své sluZebniky nenechdvd na holickdch. Sel jsem pak
do farni kanceldre a suse jsem bratru Hancilovi, ktery pocital chrdmovou sbirku, sdélil, aby si
zapsal dar na opravu kostela. Svym prislovecné vécnym zplisobem se zeptal jakou ¢dstku md
napsat. Stejné vécné jsem odpovédél, 400 000 KC. V kanceldri zavlddlo na chvili napjaté ticho
a bratr Hancil se pomalu ke mné obrdtil a rekl: ,,Vedete jedna nula.“ Tehdy jsem se velmi
zaradoval, nebot’ jsem znovu proZil, Ze vira je velmi praktickou zdleZitosti. Netrvalo dlouho
a obrdtila se na mne dalsi sestra, kterd chodila na shromdZdéni teprve krdtkou dobu. Scéna byla
témer totoznd. Sdélila mi u chrdmovych dveri, Ze by také chtéla financné prispét na opravu
chrdmu, a to k ucténi pamdtky svého zemrelého otce. V duchu jsem si Fekl, snad se nebude
opakovat to, co se stalo neddvno. KdyZ jsem se zeptal o kolik by se jednalo, odpovédéla, ze
0 20 000. Rekla to ndpadné pomalu. Nu, 20 000 K¢ to je také dobré. JenomZe sestra pokracovala
a doplnila, Ze jde o zdpadonémecké marky. Opét jsem to nahldsil bratru pokladnikovi
a tentokrdt uZ nerekl nic. Fakta byla jasnd, tato dvé znameni navodila nejen u pokladnika,
ale snad u vétsiny starsich ,,dobrou ndladu®. A opravdu, penize jsme pro kaZdou dalsi akci
vZdy ziskali. Nebylo to pokazZdé lehké, proZivali jsme i krusné chvile, ale opravu chrdmu se
ndm podarilo zddrné a bez velkych dluhi ukoncit. Zvldstni dik ndleZi obétavym clenim sboru,
ministerstvu kultury, Magistrdtu hlavniho mésta Prahy a Jeronymové jednoté.



S odstupem doby se pomalu zamlZuji jasné kontury kaZzdodennich problémd a zdpast,
které nutné s problematikou generdlni opravy souvisi. Za dilem generdlni opravy chrdmu bledne
obétavost i Casto veliké vypéti a tnava téch, ktefi nesli nejvétsi bremeno. Bezkonkurencné to
byl bratr Vladimir Hancil, ktery to vse konal vedle svého hlavniho zaméstndni. Jedna uddlost mi
utkvéla v paméti a uZ tam zistane, dokud mi pamét’ bude slouZit. Mluvili jsme spolu o stavbé
a bratr Hancil si stéZoval, Ze to uZ na néj je prilis moc a Ze toho nechd, at’ se stard zase nékdo
jiny. V starsovstvu prece neni sam, jsou tam moudré hlavy i stavebni odbornici, at’ se toho
ujmou. Bylo mi jasné, Ze nemluvi do vzduchu, bfemeno bylo opravdu prilis tézké, ale zddlo
se mi, Ze by ho mohl jen stézZi nékdo v situaci, kdy oprava kulminuje, nahradit. Ddle jsem byl
presvédcen, Ze byl vyssi instanci pro tento tkol vyvolen. Proto jsem se rozhodl mu to vymluvit.
Vyjddril jsem pochopeni pro jeho situaci, ale poZddal ho, aby vse znovu uvdZil. Aby uvdZil
okolnost, kterd je zcela vyjimecnd, a poloZil jsem mu otdzku, zda chce zahodit sanci, kterd je
nabidnuta jen nékolika mdlo smrtelnikiim, vést generdlni opravu chrdmu katedrdlnich rozmérd.
Jsou nabidky, které se neodmitaji, toto je jedna z nich. MiZe to jisté ucinit, je svobodny, ale
opustit ukol, ktery predstavuje jeden z nespornych vrcholl jeho budovatelského posldni? PoZddal
jsem, aby si celou véc rozmyslel a pak mi povédél, jak se rozhodl. Netrvalo dlouho a prisel.
Rozhodl se zistat. Oddechl jsem si, tehdy jsem si nedoved! predstavit, jak by dilo mohlo bez
ného pokracovat. Krize, o které skoro nikdo nic nevédél, byla prekondna. A tak byl vybojovdn
lecktery zdpas, o kterém se vi malo nebo nic, ale presto také spoluurcoval zdar i nezdar celého
dila. Jen pripomindm, co bychom neméli zapomenout. V lidské paméti, i kdyZ o tom néco
i napiseme, zlstane opravdu jen velice mdlo. Je ndm Utéchou, Ze to zistane zachovdno alesporni
v paméti bozi!

Dovolte mi osobni pozndmku. KaZdy z nds nékdy proZije chvile, kdy si fikd: ,,Bylo mi toho
potrebi?“ Proc jsem svolil vzit na sebe urcitou povinnost, ukol, odpovédnost? Tato myslenka mé
nékdy napadla, kdyZ se rozjel vlak, jehoZ cilem byla generdlni oprava salvdtorského chrdmu.
Vlak, v jehoZ lokomotivé jsem sedél na pfednim misté. Nikdy jsem nebyl v pokuseni z vliaku
vystoupit. Rezignovat na misto fardre by mi v mém véku nemohl nikdo zazlivat. Odchod jsem
pldnoval aZ po dokonceni opravy, coZ se mi s pomoci boZi podarilo. Ale to vSe mélo prehistorii,
o které dnes pisi poprvé. Nepljdu do detailii. Od konce roku 1983 jsem byl vypomocnym
kazatelem v Praze-Radotiné. Asi v roce 1985 se na mne obratilo starsovstvo nuselského sboru,
zda bych prijal pozvdni kandidovat za fardre. Odpovédél jsem kladné. Doslo pak k jedndni,

v kterém mi zdstupci stdtu navrhli, abych se uchdzel o misto ve Skvoreckém sboru, ktery je
nedaleko mého bydlisté. Nuselsky sbor je centrdlni prazskym sborem a ma politickd minulost
je vdZnou prekazkou pro mou pr:padnou kandidaturu. Skvorecky sbor by vyhovoval lépe.

Tuto nabidku jsem odmitl. Jednak jsem nemohl prijmout argument, Ze nejsem zpusoblly

pro nuselsky sbor, a ddle, do Skvorce se mi nechtélo, protoZe jsem sbor znal a védél jsem,

Ze by mé predevsim Cekala oprava kostela a fary. Fara byla v beznadéjném stavu, kostel na
tom nebyl lépe. Byl jsem tehdy asi 12 let ve ,,vyrobé“, a tak jsem toho mél dost. Chtél jsem
pracovat predevsim kazatelsky, pastoracné atd., a ne opravovat budovy. Cesty Pdné jsou oviem
nevyzpytatelné. Nakonec jsem pristal u brehi salvdtorského sboru, nejdrive jako vypomocny
a pak jako rFadny duchovni. Splnilo se mi, co jsem si prdl, veliké plsobisté, kde jsem mohl
uplatnit duchovni enerdgii, kterd se ve mné v letech kazatelské askeze nashromdzdila. Byl jsem
velmi spokojen se salvdtorskou situaci, kde fardr byl volny od mnohych praci, které musel
délat v jinych sborech a které ho od vlastni duchovni aktivity odvddély. Ale pak jsme najednou
»spadli“ do generdlni opravy, a to nepomérné ndrocnéjsi, neZ by byla Skvoreckd anabdze.
Podivuhodné jsou cesty Pdné - pri opravé salvdtorského kostela.
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Pak zasdhla rutinni okolnost. V pravém rohu u varhan zacalo do kostela zatékat, byli
povoldni horolezci, jinak nebylo moZné se k tém mistam dostat. Zjistili, Ze je treba Cdst stresni
krytiny vymenit, ale Ze by bylo lépe, kdyby se vyménila celd. Pak se navic odhalilo, Ze Cdst
podkrovni drevéné kostry, na které spociva stresni krytina, je ztrouchnivéld a Ze bude treba ji
vyménit. A tak to pokracovalo ddl a ddl. KdyZ si dnes na to vSe vzpomindm, toci se mi z toho
hlava. Ale vse probihalo jaksi postupné, pomalu jsme si na myslenku generdlni opravy zvykali.
Nebylo to zhusténé do nékolika vét, odstavcu i strdnek psaného textu, ale byl to déj, ktery
se pomalu rozvijel, ale pak nabiral na intenzité a sifi, Ze jsme opravdu nevédéli, jak to vse
zvlddneme. Nelze to vSak chdpat tak, Ze se stavba mechanicky rozvijela, jakoby bez nasi veliké
Ucasti. Bylo k tomu potrebi nejen odvahy, praktické inteligence, silné viile, ale i viry, kterd by
vSe zastresila.

Na tomto misté se rozhorela polemika zdsadniho charakteru, kterou zndme a kterd
ovlddd velkou Cdst nasi spolecnosti. Slova ,,nejsou penize“ slysSime na vsech rozich a o penézich
se mluvi neustdle. OvSemZe potrebujeme penize, ale penize nejsou vse. Penize nejsou boZstvo,
kterému se mame a musime klanét jako zlatému teleti, maji slouZit. Je ovsem také sprdvné tuto
otdzku neprehliZet. NuZe, jak na to? Penize jsme skutecné potrebovali. Hotovy rébus.

Aby se mohla uskutecnit generdlni oprava tak velikého krestanského chrdmu, ktery byl
majetkem a ve spradvé radového farniho sboru, je tfeba mnoha predpokladd.

NejduileZitéjsi je vira, Ze jde o bohulibé dilo, které je v souladu s pldnem boZim,
aby oprava chramu mohla byt nejen zapocata, ale i ukoncena. Aby prinesla duchovni uZitek
salvadtorskému spolecenstvi a byla vzpruhou do dalsi prdce. Ddle je treba, aby fardr byl
nositelem, nebo alespon spolunositelem této ideje. Bude s ostatnimi vérit i doufat ve zdar
spolecného dila, nebude pochybovat o boZi pomoci i pfizni. Spolecné budou mit vsichni dostatek
sil, aby prekonali prekdzky, jeZ se kazdému vétsimu dilu stavéji do cesty. Nesmi chybét délné
starsovstvo, prejny kurdtor, rozumny, ale i bdély pokladnik a sborovy ucetni, ktery prisné dbd
na pravidla Ucetnictvi, ale je si zdroveni védom sirsich souvislosti, jeZ pri tak velikém dile je
nutno mit na zreteli. Takovy tym se podarilo vytvorit. Vsichni ¢lenové starSovstva se nemohli
plné v tomto dile angaZovat, nebot’ sborovd prdce pokracovala v neztenlené mire a potfebovala
své lidi jinde. Minimdlnim poZadavkem bylo, aby se starsovstvo v ndrocnych okamZicich stavby,
kdy se projedndvala koncepce oprav, jejich poradi, financni ndrocnost a hledaly se zdroje,
nerozdélilo do dvou nebo vice antagonistickych skupin.

Starsovstvo by mélo byt iniciativnim aktérem, ale také mistem, kde se trpélivé sleduji
dlouhodobé cile. Co plati o starsovstvu v klicové situaci sboru pri opravé chrdmu, plati tim
vice o jednotlivci, ktery na sebe vezme odpovédnost byt reprezentantem sboru nejen pri
sloZitych jedndnich na uradech, ale také s firmami, které se na opravé podilely. Nesmél to
byt ,,detailista”, ani ,,zufivy pedant“ a ,,vSevéd“, ale muz, ktery by véci rozumél, byl schopen
druhym naslouchat a byl dostatecné prizptsobivy. Do této odpovédnosti postupné dorostl bratr
Vladimir Hancil, ¢len starsovstva, sborovy pokladnik, muzZ schopny, energicky, pracovity, ktery
byl schopen prosazovat a obhajovat, co povazZoval za sprdvné.



Dalsim predpokladem byly penize. Jisté, nikdo nebyl na pochybdch, Ze jich bude tfeba
hodné. Ale pfi vsech stavitelskych akcich, kterych v mé dlouholeté fardrské prdci nebylo
mdlo, jsem nepovaZoval penize za nefesitelny problém. S timto tvrzenim jisté narazim, nebot’
nékterym ,,skalnim realistim*“ se mohou zbozZnd prdni jevit ponékud naivnimi. Je to ovSem stary
problém, ktery provdzi cirkev odpraddvna. Vira, organizace cirkve a majetek. Zvldst ndzorné to
vystupuje do popredi pfi velikych chradmovych opravdch. JistéZe nasi salvdtorsti otcové méli na
mysli pri stavbé chramu sldvu boZi, ale neved! je také konkurencni duch, kdyZ vystavéli chram,
ktery mohl sméle konkurovat velkolepym staroméstskym chrdmidm jako je dnesni chrdm Panny
Marie pred Tynem, nebo svaty Jakub? Salvdtorsky chrdm neni ,,budkou na vinici“ nebo vétsim
sborovym domem, ale ,katedrdlou®, takZe dikladnd oprava je vZdy financné velmi ndrocnd.
Otdzka tedy znéla, odkud penize. A to nebyla jen tak jednoduchd véc.
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chrdam U Salvdtora
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chram U Salvdtora
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stropni fresky
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stropn z’ﬁfesky
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chrdam U Salvdtora
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chram U Salvdtora

ffoto: Stanislav Koci
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svatba manzelii Kocdbovych
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chram U Salvdtora
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svatba manzeli Koca’bo‘vy’c/J

59



vyddno ndkladem farniho sboru Ceskobratrské cirkve evangelické v Praze 1 - Staré Mésto, U Salvatora
© Zdenék Cernohorsky 2008 © Alfréd Kocdb 2008 © FS CCE U Salvdtora 2008





